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ORIENTERING OM NY TOSENSORORDNING

| studieutvalget sitt mgte den 18.01.2022 ble det lagt fram en drgftelsessak om ny
tosensorordning. SU uttaler:

SU har diskutert saken selv om regjeringen den 14.01.2022 fremsatte forslag om a utsette innfgringen av
kravet til to sensorer pa alle eksamener med bokstavkarakterer. Dette ble offentliggjort etter sakspapirene var
sendt ut. Behandlingen i SU ble imidlertid tilpasset den omstendighet at fakultetet na ikke vil innfgre en
tosensorordning fra hgsten av, og ber om a fa seg forelagt saken pa nytt hvis og nar det innfgres et krav til to
sensorer.

I en eventuell tosensorordning anbefaler SU at en form for nivakontroll viderefgres, men at den bgr
nedskaleres. Dagens ordning er svaert arbeidskrevende for den emneansvarlige.

Det anbefales kompensere for en nedskalert nivakontroll ved a innfgre digitale sensormgter.

SU anbefaler at de emneansvarlige kobles tettere pa prosessen med a rekruttere sensorer til det pagjeldende
emne. Den emneansvarlige har de beste faglige forutsetninger for dette. Spgrsmalet ma imidlertid sees i
sammenheng med antall undervisningstimer som den emneansvarlige godskrives med — merarbeid knyttet til
sensorkorpset ma ledsages av gkt uttelling i undervisningsregnskapet.

| forbindelse med rekruttering av sensorer er det en utfordring at dagens Igsning innebaerer at sensor ma se
seg villig til & sensurere bade obligatoriske kursoppgaver og eksamensbesvarelser. SU anbefaler likevel a
viderefgre ordningen da erfaringen fra administrering av sensuren tilsier at det er vanskelig a rekruttere
tilstrekkelig antall sensorer til 3 vurdere og kommentere obligatoriske kursoppgaver. Som ledd i
implementeringen av den nye studieordningen ma det likevel vurderes om det er mulig a finne andre mater 3
rekruttere oppgaverettere pa.

Saken ble diskutert med utgangspunkt i falgende saksnotat:

Ny tosensorordning
Stortinget har vedtatt endringer i Universitets- og hgyskoleloven (Uhl), herunder av § 3-9 andre ledd
som med virkning fra 1.8.2022 skal lyde:

(2) Styret oppnevner sensor ved eksamen, prgve, bedgmmelse av oppgave eller annen
vurdering ndr resultatet inngar pd vitnemdlet eller innregnes i karakter for vedkommende
studium. Det skal veere minst to sensorer, hvorav minst én ekstern, ved bedgmmelse av
kandidatenes selvstendige arbeid i hgyere grad. Det skal vaere minst to sensorer ved alle
vurderinger der det brukes gradert karakterskala A til F. Minst én av sensorene skal vaere uten
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tilknytning til den delen av utdanningen der vedkommende skal vaere sensor. Det skal
utarbeides skriftlig sensorveiledning til alle eksamener.

Dette betyr i praksis at det fra hgsten av (gjen-)innfgres en «tosensorordning», hvor det blir et krav
om to sensorer ved alle vurderinger med karakter A-F. Det er redegjort naermere for dette i
fakultetsstyresak 42/21 (vedlegg 1) og Utdanningsutvalgets sak 64/21 (vedlegg 2), som det viktig at
ogsa det nye Studieutvalget er kjent med.

Lovens krav til to sensorer kan oppfylles pa flere ulike mater, og det er derfor gnskelig at
Studieutvalget drgfter ulike modeller fgr saken legges frem for fakultetsstyret. Lovendringen reiser
ogsa noen tolkningsspgrsmal som vil bli kort omtalt i det fglgende.

Kravet til at en av sensorene skal vare uten tilknytning til den delen av

utdanningen der vedkommende skal vare sensor

| notat av 15.11.2021 til studieavdelingen ved UiB kom fakultetet med innspill til hvordan kravet til at
en av sensorene skal vaere uten tilknytning til den delen av utdanningen der vedkommende skal vaere
sensor bgr forstas:

Pa juridisk fakultet er det gnskelig at ny § 3-9, andre ledd tolkes minst mulig restriktivt, da
det er en utfordring for fakultetet a finne nok sensorer. | selve bestemmelsen er det anfgrt at
«minst én av sensorene skal vaere uten tilknytning til den delen av utdanningen der
vedkommende skal vaere sensor». Det oppstar derfor et spgrsmal om hvorvidt f.eks. en
vitenskapelig ansatt som er tilknyttet utdanningens fgrste studiear kan vaere sensor pa et
tredjearsemne. Fakultetet forstar forarbeidene slik at dette er mulig.

| Prop 111 L s. 48 (2020-2021) er det anfgrt:

Departementet foresldr derfor innfgrt et krav om to sensorer ved alle eksamener der
vurderingsuttrykket er gradert med skalaen A til F. Selv om begge sensorene kan veaere ansatt
ved den samme institusjonen, mener departementet det er viktig at institusjonene legger vekt
pd @ finne minst en sensor som har en mest mulig uavhengig rolle overfor de studentene

vedkommende skal vaere sensor for.

Fakultetet forstar bestemmelsens ordlyd slik at det ikke er et krav at en av sensorene er ekstern i den
forstand at vedkommende ikke er ansatt ved fakultetet. Formuleringen i ny § 3-9 annet ledd «uten
tilknytning til den delen av utdanningen der vedkommende skal veere sensor» forstas slik at det kan

veere tale om en sensor med tilknytning til fakultetet, men som f.eks. ikke har veert involvert i
planlegging og gjennomfgring av emnet, herunder undervisning av studentene.

Den praktiske betydningen av kravet om minst en sensor uten tilknytning til det aktuelle emnet bgr
ikke overdrives. Av ressursmessige arsaker er fakultetet henvist til a bruke et stort antall eksterne
sensorer, og i praksis vil nok ofte begge sensorene oppfylle uavhengighetskravet i loven. For enkelte
spesialemner kan dette stille seg annerledes. Her kan en streng fortolkning av lovens krav til en
sensor uten tilknytning til det aktuelle emnet gjgre at man ender opp med mindre kompetente
sensorer enn det man har i dag. Kravet til minst en uavhengig sensor vil imidlertid ogsa kunne skape
problemer for muligheten til 3 opprettholde en form for nivakontroll uten a ende opp med 3
sensorer pa oppgavene som sendes til nivakontroll, se naermere nedenfor.


https://www.regjeringen.no/no/dokumenter/prop.-111-l-20202021/id2840742/

Tosensorordningens naermere innhold

Hverken lovteksten eller forarbeidene sier noe narmere om hva en tosensorordning konkret
innebzerer, ut over at det rimeligvis ma vaere to sensorer som sammen skal fastsette karakteren pa
den aktuelle eksamenen.

Loven kan ikke forstas slik at de to sensorene skal foreta hver sin uavhengige vurdering, for fgrst
deretter 8 sammenholde dem og fastsette en endelig karakter. En ordning hvor en sensor sensurerer
i ferste hand, og sensor nr. 2 deretter vurderer om hen er enig i sensor nr. 1s vurdering, vil oppfylle
lovens krav. Dette apner for Igsninger hvor de to sensorene ikke trenger a diskutere noen andre
oppgaver enn de hvor sensor nr. 2 ikke finner a kunne slutte seg til sensor nr. 1s vurdering, noe som
opplagt vil veere arbeidsbesparende. En praktisk Igsning vil veere at de to sensorene deler
kommisjonen mellom seg, slik at de leser halvparten av besvarelsene i fgrste hand og resten i andre
hand. Det er ikke opplagt at sensor nr. 2 i en slik modell trenger like langt tid for & vurdere en
besvarelse som sensor nr. 1, men samtidig ikke helt lett & avgjgre hvor mye tid som kreves for en
reell kontroll med sensor nr. 1.

Merkostnadene knyttet til tosensorordningen, som fakultetet forelgpig har anslatt til om lag 3
millioner kroner i aret (vedlegg 1), reiser spgrsmal om fakultetet har rad til a viderefgre dagens
nivakontroll. En ordning med to sensorer, men ingen nivakontroll pa tvers av kommisjonene,
fremstar imidlertid som en ddrligere sensurordning enn den vi har i dag. Med en slik Igsning er det
opplagt fare for at det vil oppsta forskjeller mellom kommisjonene, og sa lenge klagesensuren er
«blind» vil heller ikke den pa noen meningsfull mate kunne bidra til lik sensur. Samtidig har fakultetet
ikke gkonomi til @ opprettholde dagens omfattende og ressurskrevende nivakontroll pa toppen av en
ordning med to sensorer.

En mulig Igsning pa dette dilemmaet er en variant hvor nivakontrollgren overtar rollen som sensor
nr. 2 for de oppgavene som gar til nivakontroll, slik at disse oppgavene ikke deretter ogsa vurderes av
den andre sensoren i kommisjonen. Dette er teknisk utfordrende, all den tid det ikke kan vaere mer
enn to endelige sensorer for en kommisjon. Et alternativ er at emneansvarlig giennomfgrer
nivakontroll av noen tilfeldige besvarelser i hver kommisjon.

Med en dobling av antall sensorer, er det uansett klart at antall besvarelser som hver sensor kan
sende til nivakontroll ma reduseres med minst halvparten om ikke de emneansvarliges
arbeidsbelastning skal gke. Jobben som nivakontrollgr er sveert arbeidskrevende og preget av
betydelig tidspress, og en gkning av antall besvarelser som skal kontrolleres er ikke praktisk
gjennomfgrbart.

Et alternativ er en Igsning med digitale sensormgter, men det er ikke gitt at dette vil sikre samme
nivalikhet mellom kommisjonene som det vi sikrer giennom konkrete tilbakemeldinger fra den
emneansvarlige pa utvalgte besvarelser.

Det er ogsa et alternativ @8 kombinere en nedskalert nivakontroll og sensormgter.

En annen Igsning som i hvert fall vil sikre en viss nivakontroll, er en Igsning hvor kommisjonene
overlapper, slik at hver sensor sensurerer med minst to andre sensorer. Ogsa dette vil kunne vaere
administrativt utfordrende, og det vil kunne gke risikoen for at sensuren ikke blir klar innen lovens
frister.

Mht. sammensetningen av kommisjonene, er det opplagt gnskelig & sette sammen sensorpar
bestaende av en rutinert og en ny sensor, i den grad det er mulig.



@konomiske konsekvenser

| fakultetsstyresak 42/21 (vedlegg 1) fikk fakultetsstyret forelagt et estimat pa hvor hgye
merkostnadene med innfgring av tosensorordningen ville kunne bli. Fakultetets forsikte anslag er
minst 3 millioner kroner i arlige merkostnader. Om dette faktisk blir resultatet, avhenger imidlertid
av hva slags tosensorordning fakultetet vil innfgre, jf. ovenfor. Kostnadene vil ogsa pavirkes av andre
faktorer, som sensorenes honorarer, antall eksamener som vurderes med bestatt/ikke bestatt
fremfor bokstavkarakterer, klagetallene, studentenes gjentaksmuligheter mv.

Rekruttering av sensorer
Med et doblet behov for sensorer fra 1.8.2022, ma fakultetet rekruttere flere sensorer. Selv med
totalt sett mer enn 250 navn pa dagens sensorliste er det ofte utfordrende a skaffe nok sensorer.

Erfaringer med administrering av klagesensuren tilsier at det generelt er en utfordring a fa tak i
tilstrekkelig antall sensorer samt at det er press pa isaer de erfarne sensorer. Studieseksjonen legger
til rette for at den/de emneansvarlige kan legge f@ringer for hvilke sensorer som skal delta i
sensuren, men det er ikke alltid disse gnskene kan oppfylles. De emneansvarlige gnsker ofte a bruke
de samme sensorene, f.eks. var det i H-21 en sensor som deltok i sensuren pa bade 1., 2., og 3.,
studiear. | tillegg var det fem emneansvarlig som gnsket & bruke denne sensor som klagesensor pa
kontinuasjonseksamen. Til en ordinaer eksamen H-21 ble naermere 40 personer pa sensorlisten
forespurt fgr man hadde de ngdvendige 9 sensorene pa plass.

Slik sensorutvalget fungerer na, sender studiearsansvarlig fgrst en liste til emneansvarlig over hvilke
sensorer som har sagt seg villige til 3 delta i sensur av det aktuelle emnet. Nar emneansvarlig har gitt
sine prioriteringer, sender studiearsansvarlig forespgrsler til disse. Dersom noen sensorer sier nei til
oppdraget, formidles dette til emneansvarlig, slik at hen kan komme med ytterligere prioriteringer

Sensorene i sensorregisteret er alle formelt godkjent til & sensurere i alle emner ved Det juridiske
fakultet. Godkjenningen foretas av studiedekanen. Sensorregisteret per 22.9.2021 ble lagt fram for
studieutvalget pa mgte den 2.11.2021. Ordningen med generell godkjennelse er et svakhetspunkt i
fakultetets sensurordning. Emnespesifikke sensorlister har tidvis veert drgftet, men det vil innebzere
en hel del administrativt merarbeid. Det vil ogsa kunne forsterke mangelen pa sensorer innen visse
emner dersom sensorer som er godt kvalifisert til a sensurere pa flere emner ender opp med 3 bare
melde seg til tjeneste pa noen fa utvalgte emner som de har seerlig interesse for.

Opplaring av nye sensorer

Det er viktig a sikre at nye sensorer far tilstrekkelig med opplaering og oppfalging, slik at de kan
utfgre sine oppdrag i henhold til gjeldende retningslinjer og slik de emneansvarlige gnsker.

Merknader fra dekan og fakultetsdirektgr

Historisk har sensurordningen ved fakultetet vaert omfattende, og under tidligere ordninger var det
vanlig med bade tre og fire sensorer pa hver besvarelse (det siste gjaldt gamle siste avdeling). | 2004
(styresak 52/04) gikk fakultetet over til enesensorordning pa de tre fgrste studiearene kombinert
med en styrket nivakontroll, og siden har dette veert ordningen pa alle studiear. Unntaket er
avsluttende skriftlig arbeid (masteroppgave), hvor loven setter et krav om to sensorer, jf.



universitets- og hgyskoleloven § 3-9(2). De juridiske fakultetene i Oslo og Tromsg har aldri gatt over
til en enesensorordning.

Det er na avklart at Kunnskapsdepartementet vil utsette lovendringen som stiller krav om to sensorer

ved alle eksamener med bokstavkarakter. | denne omgang er det altsa ikke aktuelt a8 implementere
ordningen, men det er naturlig at styret far en orientering. Dekan og direktgr vil komme tilbake til
saken nar vi har fatt oppsummert erfaringene med obligasjonsrettsemnet, hvor styret i sak 21/21
vedtok en prgveordning med to sensorer. Da vil vi ventelig ogsa ha fatt mer informasjon om
saksgangen i Kunnskapsdepartementet.

Saken legges fram for fakultetsstyret til orientering og eventuell drgftelse.

Vedlegg:
1. Fakultetsstyresak 42/21: Orienteringssak om lovfesting av tvungen to-sensorordning

2. Sak 64/21 i utdanningsutvalgets mgte nr. 8

3. Vedlegg 21/21

Karl Harald Sgvig
dekan @ystein L. Iversen
fakultetsdirektar

19.01.2022
ANNNI


https://www.uib.no/sites/w3.uib.no/files/attachments/saksliste_uu_mote_nr_8.pdf
https://www.regjeringen.no/no/aktuelt/regjeringen-vil-utsette-innforingen-av-to-sensorer-ved-eksamen/id2895622/
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Lovfesting av tvungen to-sensorordning

1. Innledning
Aune-utvalget fremmet i NOU 2020: 3 Ny lov om universiteter og hgyskoler flere forslag til endringer
av universitets- og hgyskolelovens bestemmelser om sensur og klage. Utvalget foreslo a fjerne
dagens blinde klagesensur, og at det skulle innfgres et krav om to sensorer pa alle karaktergivende
eksamener. Kunnskapsdepartementet gnsket ikke a fremme forslaget om a ta bort blind klagesensur,
men valgte & fremme forslaget om & gé over til tvungen to-sensorordning.! Departementet foreslo
felgende endring av uhl. § 3-9 andre ledd, hvor det kursiverte er ny tekst:

«Styret oppnevner sensor ved eksamen, prgve, bedgmmelse av oppgave eller annen
vurdering nar resultatet inngar pa vitnemalet eller innregnes i karakter for vedkommende
studium. Det skal vaere minst to sensorer, hvorav minst én ekstern, ved bedgmmelse av
kandidatenes selvstendige arbeid i hgyere grad. Det skal vaere minst to sensorer ved alle
vurderinger der det brukes gradert karakterskala A til F. Minst én av sensorene skal vaere uten
tilknytning til den delen av utdanningen der vedkommende skal vaere sensor. Det skal
utarbeides skriftlig sensorveiledning til alle eksamener.»

Etter forslaget skal det veere to sensorer for alle eksamener, bade ordinzer eksamen og
konteeksamen, uansett hvilket studiear eksamen er pa og uansett om emnet er stort eller lite. Kort
sagt: det ma vaere to sensorer sa lenge det skal settes karakter. | stortingskomiteen stilte samtlige
partier seg bak forslaget om & innfgre tvungen to-sensorordning.? Lovforslaget ble vedtatt av
Stortinget 27. mai, og det er ikke gitt bevilgninger for a dekke inn de ekstra kostnadene.

Departementet foreslo at institusjonene skal innfgre tvungen to-sensordning uten at det fglger med
ressurser for a dekke de ekstra kostnadene. | proposisjonen heter det at institusjonene skal kunne
dekke inn kostnadene med & gjgre «omprioriteringer».? | stortingskomitéen stilte regjeringspartiene
seg bak dette, mens det fra opposisjonen kom flere merknader dels om dekning av kostnader ved to
sensorer og dels om finansiering av sektoren mer generelt. Medlemmene fra FrP var kritiske til at
regjeringen palegger institusjonene nye oppgaver uten finansiering, mens medlemmene fra Ap, Sp og

1 Prop. 111 L (2020-2021) Endringer i universitets- og hgyskoleloven, utdanningsstgtteloven, fagskoleloven og
yrkeskvalifikasjonsloven mv. (samleproposisjon), s. 14-15 og 46-49.

Znnst. 517 L (2020-2021), Innstilling fra utdannings- og forskningskomiteen om Endringer i universitets- og
hgyskoleloven, utdanningsstgtteloven, fagskoleloven og yrkeskvalifikasjonsloven mv. (samleproposisjon), s. 5.
3 Prop. 111 L (2020-2021) s. 168.
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SV var kritiske til a innfgre en slik endring samtidig som regjeringen vil viderefgre de arvisse ABE-
kuttene.?

| denne saken vil vi ikke fremme konkrete forslag til omprioriteringer for a dekke inn de ekstra
kostnadene ved a innfgre to sensorer ved vart fakultet, men vi legger frem en beregning av de
merkostnadene som vil komme. Det er vanskelig a angi et bestemt tidsperspektiv for denne
beregningen, noe som skyldes at endringsloven «gjelder fra tid Kongen bestemmer», og i
endringsloven heter det ogsa at «[d]e ulike bestemmelsene kan settes i kraft til forskjellig tid.»
Fakultetet ma imidlertid veert forberedt pa at kravet om to sensorer kan bli giennomfgrt innen
relativt kort tid, og sannsynlige ikrafttredelsestidspunkt kan vaere 1. januar 2022 eller 1. juli 2022.

| beregningen av merkostnadene skal vi selvsagt bare se pa de eksamener og de vurderinger der den
tvungne to-sensorordningen medfgrer en reell endring. Det betyr at vi ma vurdere alle eksamener,
men med disse modifikasjonene:

- Det vil fortsatt vaere én sensor pa eksamener med bestatt/ikke-bestatt
- Vihar allerede to sensorer ved klagesensur
- Vihar allerede to sensorer pa masteroppgaver

Vi har ikke finberegnet kostnadene ved a innfgre to sensorer, men har gjort et grovt anslag. Vi har
valgt 3 ta utgangspunkt i historiske tall for antall studenter som har tatt henholdsvis ordinaer
eksamen og konteeksamen i Igpet av de siste to eller tre studiedr. En noe kompliserende faktor i
beregningen er at sensursatsene ikke er helt de samme for alle emner, men de er slik:

- Hjemmeeksamen: 1,5 timer
- Skoleeksamen (sal eller hjemme) 1. — 3. studiear: 1t
- Skoleeksamen (sal eller hjemme) 4. studiear: 1,42 t

Vi forutsetter i regnestykkene nedenfor at disse faktorene viderefgres, og at det gjelder samme
faktor for begge sensorene. Honorar per time er Ignnet i lgnnstrinn 69, som i praksis betyr:

- Timelgnn inkl. feriepenger 14 %: 368, 66 kroner
- Timelgnn inkl. arbeidsgiveravgift (368,66 * 1,141): 420, 64 kroner

Vi forutsetter videre at sensuren foretas av eksterne sensorer. Det er en mulig Igsning & anvende
flere interne laererkrefter i sensuren, men i sa fall vil det komme nye kostnader enten for 8 ansette
flere lzerere eller for a skaffe eksterne til a gjgre de oppgavene som i dag gj@res av interne. Og
ettersom slike kostnader er meget vanskelig a beregne, gir vi heller en oversikt over hva det vil koste
for fakultetet a skaffe eksterne sensorer til 3 dekke den nye to-sensorordningen.

Fra og med studiearet 2021/2022 starter alle nye studenter pa ny studieordning. | og med at den nye
studieordningen blir introdusert suksessivt, vil det i de neste studiearene vaere en blanding av ny og
gammel studieordning. De faktiske kostnadene ved a ha to sensorer vil derfor om noen ar bare bero
pa ny studieordning, og vil i en overgangsfase bero pa begge studieordningene. | med at vi naturlig
nok ikke har historiske tall for antall studenter som tar hver eksamen pa den nye studieordningen,
baserer vi fgrst beregningen pa historiske tall for gammel studieordning (punkt 2). Deretter gj@r vi en

4Innst. 517 L (2020-2021) s. 5.



vurdering av om beregningen basert pa gammel ordning er overfgrbar til ny studieordning og hva
som eventuelt ma justeres (punkt 3).

2. Beregning basert pa studieordningen av 2003

2.1. Antall sensurerte besvarelser per emne
Vi starter med tallene for de besvarelsene som har blitt sensurert i Igpet av de to studiearene 2018-
2019 og 2019-2020. | og med at sensurfaktorene ikke er de samme pa alle emner, ma vi angi tallene
for hvert enkelt emne og lagt fram for hvert studiear:

- 1. studiear:
o JUS112 Arve- og familierett
=  Sensurerte besvarelser 2018-2019 (390 + 20) =410
= Sensurerte besvarelser 2019-2020 (405 + 3) =408
- 2.studiear
o JUS122 Erstatningsrett
= Sensurerte besvarelser 2018-2019 (366 + 7) =374
= Sensurerte besvarelser 2019-2020 (376 + 13) =389

o JUS124 Tingsrett

= Sensurerte besvarelser 2018-2019 (331+26) =357

= Sensurerte besvarelser 2019-2020 (368+35) =403
o JUS121 NIRI

=  Sensurerte besvarelser 2018-2019 (349 +5) =354

=  Sensurerte besvarelser 2019-2020 (379 +9) =388

o JUS123 Forvaltningsrett

= Sensurerte besvarelser 2018-2019 (336+33) =369
= Sensurerte besvarelser 2019-2020 (406 + 4) =410
- 3.studiear
o JUS131 Kontraktsrett Il
= Sensurerte besvarelser 2018-2019 (315+40) =355
= Sensurerte besvarelser 2019-2020 (342+41) =383

o JUS132 Pengekravsrett
= Sensurerte besvarelser 2018-2019 (334+22) =356
= Sensurerte besvarelser 2019-2020 (336+31) =367

o JUS135RM



=  Sensurerte besvarelser 2018-2019 (295+41) =335
= Sensurerte besvarelser 2019-2020 (350+29) =379

o JUS133 Rettskilde- og metodelzere
= Sensurerte besvarelser 2018-2019 (299+13) =313
= Sensurerte besvarelser 2019-2020 (352+13) =365

o JUS134 Rettshistorie og komparativ rett

=  Sensurerte besvarelser 2018-2019 (292 + 14) =306
= Sensurerte besvarelser 2019-2020 (349 +7) =356
- 4.studiedr
o JUS241 Strafferett
= Sensurerte besvarelser 2018-2019 (392+457) =449
= Sensurerte besvarelser 2019-2020 (437+43) =490

o JUS242 Rettergang
= Sensurerte besvarelser 2018-2019 (373+86) =459
= Sensurerte besvarelser 2019-2020 (375+94) =469

o JUS243 Formuerett
= Sensurerte besvarelser 2018-2019 (406 + 80) =486
= Sensurerte besvarelser 2019-2020 (521 + 80) =601

2.2.  Estimert samlet brutto kostnadsgkning basert pa snitt av tall
for 2018-2019 0g 2019-2020
Vi beregner her antall nye sensurtimer som ville ha palgpt dersom vi hadde et krav om to sensorer i
studiedrene 2018-2019 og 2019-2020, og beregner det deretter i antall kroner. Tallene er basert pa
snitt av de to arene, og vi bruker som sagt dagens sensurfaktorer:

- Emner med sensurfaktor 1,0t

JUS112 Arve- og familierett (409 * 1,0) =409t
o JUS122 Erstatningsrett (382 * 1,0) =382t
o JUS124 Tingsrett (380 * 1,0) =380t
o JUS123 Forvaltningsrett (390 * 1,0) =390t
o JUS131 Kontraktsrett 11 (369 * 1,0) =360t
o JUS132 Pengekravsrett (362 * 1,0) =362t
o JUS135RM (357 * 1,0) =357t
o JUS133 Rettskilde- og metodelzere =339t

- SAMLET =2 979 timer



Emner med sensurfaktor 1,5 t

o JUS121NIRI (371 * 1,5)

o JUS134 Rettshistorie og komparativ rett (331*1,5)
SAMLET

Emner med sensurfaktor 1,42
o JUS241 Strafferett (470 * 1,42)
o JUS242 Rettergang (455 * 1,42)
o JUS243 Formuerett (544 * 1,42)
SAMLET

SAMLET for obligatoriske emner

| kroner (6118 timer * 420,64 kroner)

2.3. Spesialemner

=557t
=497t
= 1054 timer

=667t
=646t
=772t
= 2085 timer

= 6118 timer

=2 573 476 kroner

For spesialemnene er det vanskeligere & beregne antallet studenter som tar hver eksamen, og her er

derfor enda viktigere enn ellers & benytte historiske tall. Innhentede tall for antall sensurerte

besvarelse i spesialemner fra 2019, er slik:

Vi beregner na den samlete kostnadsgkningen for bade obligatoriske emner og spesialemner.

| TIMER

5. studiear (spesialemner)

o Var2019:
o Hgst 2019:
o SAMLET:
| SENSURTIMER (Gitt sensurfaktor 1,0) = 1578 timer
| KRONER (1578 * 420,64) =663 770 kroner

2.4. Samlet kostnadsgkning

Obligatoriske emner: 6118 timer
Spesialemner: 1578 timer

= 559
=1019
=1578



- SUM: 7696 timer

| KRONER
- Obligatoriske emner: 2 573 476 kroner
- Spesialemner: 663 770 kroner
SUM 3 237 246 kroner

2.5.  Mulige besparelser i sensuren
Beregningen sa langt ser pa de kostnadene som vil inntreffe i timer og kroner. S kan det hende at
fakultetet vil gjgre enkelte endringer i sensuren som kan medfgre enkelte innsparinger. Vi legger
likevel til grunn at vi bgr vaere meget forsiktige med a redusere sensorenes honorarer. For noe over
ett ar siden hadde vi en situasjon hvor brorparten av vare eksterne sensorer nektet a ta pa seg mer
sensur med mindre honorarene ble satt opp,® og vi har ikke mye & ga pa her fgr sensorene igjen
nekter a ta pa seg oppdrag. Det er imidlertid naerliggende a vurdere a ta bort de to ekstra timene i
begrunnelsestillegg som sensorene fikk fra og varen 2019, noe som skyldes at dette tillegget ble gitt
som en kompensasjon for det ekstra arbeidet hver sensor har med a gi begrunnelser i en
enesensorordning. | et vanlig obligatorisk emne gir dette fglgende innsparing:

- De 2 timer i begrunnelsestillegg for 8 kompensere for enesensorordningen
o 10*2t 20 timer per emne

Det kan hende at fakultetet vil ta bort ordningen med nivakontroll og strykkontroll. Det er
fakultetsstyret som ma avgjgre om var fremtidige to-sensorordning skal vaere med eller uten
nivakontroll, men nivakontrollen har blitt tatt bort i det forsgket vi gjgr med to sensorer for JUS136
Obligasjonsrett® og det er naerliggende & vurdere det samme for en fremtidig generell ordning. Vi
beregner derfor besparelsene som dette vil innebzere. Besparelsene i et vanlig emne blir slik:

- Besparelse ved a ta bort nivakontroll
o Ordinar eksamen: 50 besvarelser * 1,5 t =75 timer per emne
o Konteeksamen: 10 besvarelser * 1,5 t =15 timer per emne

- Besparelse ved a ta bort strykkontroll

o 10 besvarelser * 1t =10 timer per emne
o Konte 5 besvarelser * 1t =5t timer per emne
5 STYRESAK 5/20.

6 STYRESAK 21/21



- SAMLET INNSPARING per emne =110 timer per emne
- SAMLET for alle obligatoriske emner 110 * 13 = 1430 timer

- SAMLET i kroner: 1430 timer * 420, 64 kroner =610 515 kroner

Beregningen i kroner forutsetter at de interne timene vi i dag bruker til nivakontroll og strykkontroll i
fremtiden brukes i sensuren, altsa typisk at emneansvarlig eller andre faglig ansatte sensurer en
kommisjon eller to i stedet for niva- og strykkontroll, for a fortsatt bidra til kvalitetskontroll i
sensuren.

3. Nettoberegning
Ogsa nettoberegningen forutsetter de interne timene vi i dag bruker til nivakontroll og strykkontroll i
fremtiden brukes i sensuren, altsa typisk at emneansvarlig eller andre faglig ansatte sensurer en
kommisjon eller to i stedet for niva- og strykkontroll.

I TIMER (7696 — 1430) = 6266 timer

| KRONER (6266 * 420,64) =2635730

3.1. Administrative kostnader
Et krav om to sensorer vil ogsa skape mer administrativt arbeid. Noe merarbeid vil ga med til
opprettelse av kontrakter, men det meste vil ga med til & skaffe sensorer. Fakultetet har allerede i
dag vanskeligheter med a skaffe nok sensorene til en del emner, og nar antallet sensorer i fremtiden
skal dobles, er det det grunn til a tro at atskillig tid vil matte brukes til bade a rekruttere nye sensorer

og til a skaffe nok sensorer til den enkelte sensur.

Det er vanskelig a sette et tall pa de ekstra administrative kostnadene, men det er ikke urealistisk a
ansla denne kostnaden til kr 200.000-300.000.

3.2.  Samlet vurdering
Det er som sagt mange usikre faktorer i beregningen av de sannsynlige merkostnader for fakultetet
ved 3 innfgre et krav om to sensorer.

Et moderat anslag er at samlede arlige kostnader, selv om vi skulle ta bort nivakontroll og
strykkontroll, vil vaere godt over 3 millioner kroner.



Den beregningen som er gjort her er egentlig arlig giennomsnittlig merkostnad for de to studiedrene
2018-2019 og 2019-2020. For studiearet 2020-2021 ville tallet blitt en god del hgyere fordi det er
flere studenter som tar eksamen pa flere av emnene. Samtidig mangler vi tall for
kontinuasjonseksamen og det kan hende at faerre tar kontinuasjonseksamen i august i ar pa grunn av
ganske gode gjennomfgringstall sa langt i ar. Vi antar at kostnadene for studiearet 2020-2021 ville
vaert omtrent 10-15 % hgyere enn for de to foregaende ar.

4. Justering til ny studieordning
Den beregningen vi na har gjort tar utgangspunkt i hva to sensorer ville ha kostet oss arlig for den
gamle studieordningen. | den nye studieordningen er det gjort flere endringer, og det er her szerlig
verdt & merke seg at antall emner har blitt faerre enn pa dagens studieordning. Pa flere av emnene i
ny studieordning legges det samtidig opp til at det skal innga mer enn én eksamen i
karaktergrunnlaget. De endringene som har betydning for kostnadene ved to sensorer kan vi angi

slik:

- 1. studiear

o |dag gis det karakter A-F i bare ett emne
o Pany studieordning skal det gis karakterer A-F i to emner (JUS213 Erstatningsrett og
JUS214 Tings- og immaterialrett)

- 2.studiear

o |dag: karakterer pa 4 emner

o Ny studieordning: karakterer pa 2 emner (JUS221 Rettsstaten og JUS222
Forvaltningsrett). | begge emner er det lagt opp til at bade hjemmeeksamen og
skoleeksamen skal innga i karaktergrunnlaget. Hvis vi regner med 1,0 t per eksamen,
sa blir det 4 timer per student. Dermed blir det omtrent samme antall sensurtimer

som pa tidligere studieordning.

- 3.studiear

o Hgstsemesteret

Ordningen for 2018-2019 og 2019-2020: to karaktergivende emner (JUS131
Kontraktsrett Il og JUS132 Pengekravsrett) med én eksamen hver

Ny ordning: ett karaktergivende emne (JUS231 Obligasjonsrett), men med to
karaktergivende eksamener.

DERMED: samme antall sensurtimer

o Varsemesteret

Gammel ordning: 3 karaktergivende emner med én eksamen hver

Ny ordning: 3 karaktergivende emner med én eksamen hver. Men
studentene kan velge a reise pa utveksling dette semesteret, og historiske
tall for utveksling tilsier at antallet utreisende blir 45-55 %. Samtidig vil disse
emnene bli apnet for innreisende studenter, noe som muligens vil
kompensere for de studentene vi sender. Samlet sett kan det derfor godt
hende at antallet studenter blir like mange som na.



- 4.studiedr
o Ingen relevante endringer som fglge av ny studieordning

- 5.studiear
o Her er det foreslatt en revisjon og en overgang til to emner i stedet for tre, men
dette er til fakultetspolitisk behandling og fglgelig ikke vedtatt.

Samlet sett medfgrer dette at det bare er pa 1. studiear at vi helt sikkert har en endring som
medfgrer at beregningen for gammel studieordning ma justeres for a passe til ny studieordning. Pa
den nye studieordningen vil det her som sagt vaere én karaktergivende eksamen mer enn pa dagens
studieordning, noe som kan kostnadsberegnes omtrent slik basert pa tallene for 1. studiear i punkt
2.1 ovenfor:

- 409 studenter * 1t * 420, 64 kroner =172 041 kroner

Med denne justeringen skal altsd de grove estimatene for gammel studieordning i drene 2018-2019
0g 2019-2020 ogsa kunne veere brukbare som grunnlag for fakultetspolitiske beslutninger etter hvert
som den nye studieordningen iverksettes.

5. Dekan og fakultetsdirektgr sine merknader

Innfgring av ny studieordning og innfgring av en ordning med to sensorer parallelt gir fakultetet noen
ekstra utfordringer, med hensyn til 3 beregne de fremtidige kostnadene knyttet til eksamen ved Det
juridiske fakultet. Som det vil fremga av ovenstaende oversikt er det vanskelig a si noe sikkert om hva
dette betyr for fakultetet gkonomisk. | forbindelse med behandlingen av budsjettet for 2022 vil
fakultetsledelsen komme tilbake til disse problemstillingene, og pa det tidspunktet vil det trolig ogsa
veere avklart nar den nye regelen om to sensorer trer i kraft.

Dekan og fakultetsdirektgr vil understreke at vi sa langt som det er mulig ma se pa muligheter for a
dekke inn de merkostnadene tosensorordningen isolert medfgrer, slik at ikke denne ordningen fgrer
til at en enda stgrre andel av fakultetets midler gar til evaluering og ikke lzering.

Saken legges frem til orientering.



04.06.2021
MAGST, CHO
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Til: Universitetets utdanningsutvalg
Fra: Studieavdelingen

Mgte: 16. desember 2021

Bakgrunn

Gjennom lovendring i 2002 valde Stortinget a ga bort fra prinsippet om minimum to sensorar
ved all vurdering, der minst éin skal vere ekstern.? Det vart samstundes oppretta ei ordning med
kvalitetssikring gjennom ekstern evaluering av den enkelte vurdering, eller av
vurderingsordninga i heilskap.

Regjeringa sette i 2018 ned Aune-utvalet med mandat om &, mellom anna, gjere framlegg om
ny lov for universitet og hagskular. Utvalet hadde ei rekke framlegg som var meint & auke
studentane sin rettstryggleik, mellom anna ei tilrading om & gjeninnfgre kravet til vurdering som
gjaldt far endringa i 2002.3

Etter hgyringsrunden vart ei rekke av forslaga til Aune-utvalet modifiserte. Endringa i kravet om
vurdering vart vedtatt av Stortinget i mai 2021. Nar denne endringa i universitets- og
hagskulelova trer i kraft, i august 2022, vil det vere krav om minst to sensorar for all vurdering
som inngar pa vitnemalet, eller er del av karaktergrunnlaget pa eit studium, dersom ein nyttar
gradert karakterskala (A til F). Ny § 3-9 skal lyde:

«Styret oppnevner sensor ved eksamen, prave, bedemmelse av oppgave eller annen vurdering
nar resultatet inngar pa vithemalet eller innregnes i karakter for vedkommende studium. Det
skal vaere minst to sensorer, hvorav minst én ekstern, ved bedgmmelse av kandidatenes
selvstendige arbeid i hgyere grad. Det skal vaere minst to sensorer ved alle vurderinger der
det brukes gradert karakterskala A til F. Minst én av sensorene skal vere uten tilknytning
til den delen av utdanningen der vedkommende skal vaere sensor. Det skal utarbeides
skriftlig sensorveiledning til alle eksamener.» 4

Bakgrunnen for denne saka er at det herskar ei viss tvil om kva dette kravet inneber, og eit
gnske om likehandsaming av studentane ved UiB.

Grads- og Studieforskrifta krev i dag to sensorar for vurdering av masteroppgave, i klagesensur,
og for munnlege eksamenar.® Det er krav om ein ekstern sensor i vurderinga av klager, og i
vurderinga av masteroppgaver. Det skal normalt vere ein ekstern sensor ved munnleg
eksamen, men fakulteta kan gjere unntak pa naermare vilkar.

Lovendringa endrar ikkje krava til vurdering av masteravhandling og tilsvarande, og kravet om
minst éin ekstern sensor blir vidarefgrt. Likeins star kravet til klagesensur, formelle feil mv.
uendra, og ogsa her er det krav om éin ekstern sensor.®

2 5j4 Ot.prp. nr. 40 (2001-2002) s. 51 flg.

3 Sja NOU 2020:3 s. 203-204.

4Sja § 3-9 (2) i Lov om endringer i universitets- og hgyskoleloven, utdanningsstgtteloven, fagskoleloven og
yrkeskvalifikasjonsloven mv. (formal og oppgaver for universiteter og hgyskoler, studentrettigheter, fagskole.. -
Lovdata

5> Det kjem fram i Grads- og studieforskrifta § 7-3-2 (1) til (3).

6 Uhl. § 3-9 (5), jf. § 5-2 og 5-3.
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Arbeid som blir vurderte som bestatt/ikkje bestatt er ikkje omfatta av det nye lovkravet om to
sensorar, og departementet spekulerer i om endringa vil fgre til auke i bruken av denne
vurderingsforma.’

Overgangen fra ein til to sensorar vil truleg vere sveert dyrt. Det er ikkje vedtatt seerskild
finansiering og UiB ma sjglv gjere prioriteringar for & dekke kostnadene.

Foremal og utgangspunkt ved tolking

Denne saka blir lagt fram til drefting, og som eit forste steg mot ei sentral retningslinje for a
implementere det nye kravet til vurdering. Draftinga vil ogsa vere relevant for ein generell
revisjon av grads- og studieforskrifta, sja sak 63/21. Forskrifta tar ikkje hagde for lovendringa
(sja § 7-3-2).

Faremalet med kravet om sensor utan tilknyting osb. er det same som for kravet om ekstern
sensor: Ein skal trygge rettstryggleiken til kandidatane og tilliten til vurderinga ved a sikre at
minst éin sensor er uavhengig andsynes den aktuelle utdanninga og kandidatane som skal
vurderast.

Teknikken som skal sikre uavhengigheita til sensoren er derimot annleis. For ekstern sensor er
uavhengigheita knytt til formell tilknyting til UiB, medan det nye kravet opnar for ei meir
samansett vurdering.

Seerleg er det spgrsmal om kva som ligger i «den delen» av utdanninga — og om dette er til
hinder for at tilsette ved det aktuelle fakultetet eller instituttet er sensor utan tilknyting.

Seerleg to moment er eigna som utgangspunkt for denne vurderinga. Det eine er at
Departementet eksplisitt legg til grunn at ogsa interne kan vere sensor utan tilknyting osb.®
Sidan sensoren kan vere tilsett pa UiB utan & ha for naer tilknyting, ma ein vurdere kven som
har den naudsynte bakgrunnen til a4 vurdere kandidatane.

Dette fgrer inn i det andre momentet, nemleg at universitets- og hagskulelova krev at
vurderinga skal vere «faglig betryggende».® Sensoren ma ha ein relevant fagleg bakgrunn for &
kunne utfgre sensuren pa ein slik mate, og desse personane vil ein typisk finne pa same
fakultet/institutt som gjennomferer vurderinga.

Dersom kravet om utan tilknyting osb. skal ha eit anna innhald enn kravet om ekstern sensor,
kan ein derfor ikkje berre sja til denne forma for organisatorisk tilhgyrsle.

Signala fra andre studiestader er at det primeert er dei som deltatt i undervisinga eller har ei
anna rolle i giennomfaringa av emnet, det same semesteret, som ikkje kan vere sensor utan
tilknyting. At desse personane ikkje er utan tilknyting har ogsa stette i farearbeida.°

7 Prop. 111 L (2020-2021) s. 48.

8 Prop. 111 L (2020-21), s. 176.

°§ 3-9 (1) fgrste setning.

10 prop. 111 L (2020-21) s. 176 (kravet vert knytt til «dette eksamenskullet» og dei som har vore leerarar i «det
aktuelle emnet»)

12



Tilrading for tolkinga

Kravet om ein sensor utan tilknyting ber tolkast slik at personar fra det aktuelle fagmiljget i
utgangspunktet kan vere sensorar sjglv som UiB-tilsett. Det krevst ei naerare form for binding for
ein person blir ekskludert. Desse personane kan ikkje vere sensor utan tilknyting:

o Emneansvarlege
e Leerarar / undervisarar i emnet
¢ Andre som har hatt sentrale roller i emnet.

Ei slik rolle, tidlegare semester, er ikkje til hinder for & vere sensor utan tilknyting. Ein som har
vore sensor same semester, er heller ikkje ekskludert (til demes ved kontinuasjonseksamen).

Fakulteta skal ta sikte pa at sensoren utan tilknyting har ei mest mogleg uavhengig rolle til
studentane, saerleg pa studieprogram med fa studentar.

Spersmal til drefting

e Kan ein undervisar likevel vere «uten tilknytning»?

e Kan seerleg neer tilknyting eitt semester fgre til at vedkomande ikkje er utan tilknyting dei
neste semestera?

¢ Kan ein person som deltek utarbeiding av eksamensoppgave vere sensor utan
tilknyting?

e Har storleiken pa emnet innverknad pa vurderinga? Medisin-studiet er, til demes, i stor
grad bygd opp av emner pa rundt 30 sp med mange undervisarar.

o | kva utstrekning kan masterstudentar og phd-kandidatar vere sensorar, og i kva
omstende vil dei vere utan tilknyting?

¢ Enkelte vurderingsformer reiser eigne problemstillinger. Det faglege skjgnnet ved
multiple choice-eksamen skjer i hovudsak i forkant av eksamen. Krev slike
eksamensformer eigne/andre tiltak?

e Ma kvar besvarelse i ein vurdering rettast av to sensorer?

Vedlegg

1. NTNU, «Retningslinjer - krav om minst to sensorer ved bruk av gradert karakterskala A
til F»
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@ NTNU

Rektor

Retningslinjer - krav om minst to sensorer ved bruk av gradert karakterskala A
til F

Vedtatt av prorektor for utdanning den dd.mm.33aa (rektorvedtak, sak 21/55450)

Retningslinjene gjelder fra 01.08.2022

Retningslinjer for hva som forstas med kravet i universitets- og hgyskoleloven § 3-9 (2) om at

«Det skal vaere minst to sensorer ved alle vurderinger der det brukes gradert karakterskala A til
F. Minst én av sensorene skal vaere uten tilknytning til den delen av utdanningen der
vedkommende skal vaere sensor.»

Vi bruker sensor nummer to om den av sensorene som skal tilfredsstille kravet om «uten
tilknytning».

Folgende legges til grunn ved NTNU:
1. Formal

Formalet med lovens krav er & gi en mest mulig riktig karakterfastsettelse ved a sikre at minst
én av sensorene har en uavhengig rolle bade overfor det emnet hvor sensur skal skje og de
studentene vedkommende skal vaere sensor for.

Formalet er sentralt dersom det er tvil om sensor nummer to fyller lovens krav.

2. Avgrensninger
Med «utdanningen» forstas studieprogrammet.

Med «den delen av utdanningen» vedkommende sensor skal vaere uten tilknytning til forstas
det aktuelle emnet hvor sensur skal skje, i det aktuelle semesteret.

Felgende oppfyller ikke kravet om uavhengighet og kan dermed ikke vaere sensor nummer to:

1. Emneansvarlig
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2. Faglaereriemnet

3. Andre som har undervist (herunder veiledet) i emnet, inklusive timelaerer eller
gjesteforeleser

4. Andre som har hatt en rolle i giennomfgringen av emnet.

Punkt 4 omfatter ikke den som kun har gitt tilbakemelding pa utforming av eksamensoppgaven
og/eller sensorveiledningen.

Dersom sensor nummer to kun har veert sensor i emnet det aktuelle semesteret, har ikke
vedkommende hatt en rolle i giennomfgringen av emnet.

Den som underviser i samme emne (ogsa om emnekoden av tekniske arsaker er ulik), kan ikke
veere sensor. Dette gjelder ogsa der samme emne undervises pa ulike campuser.

Sensor nummer to skal ha en uavhengig rolle overfor emnet og studentene vedkommende skal
veere sensor for. | enkelte tilfeller kan det medfgre at ogsa personer utenfor ovennevnte krets
ikke kan vaere sensor nummer to.

Dersom sensuren ikke er anonym, skal instituttet undersgke om den som tenkes brukt som
sensor nummer to har en relasjon til oppmeldte studenter i emnet som kan fgre til at
vedkommende ikke er tilstrekkelig uavhengig, f.eks. hvis han/hun er faglzerer i et annet emne
med de samme studentene.
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TOSENSORDNING SOM PR@VEPROSJEKT 1 JUS136 OBLIGASIJONSRETT

Fakultetsstyret vedtok i sak 8/21, 2. februar 2021, a sld sammen JUS131 Kontraktsrett Il og
JUS132 Pengekravsrett til det nye emnet JUS136 Obligasjonsrett. Endringen trer i kraft fra
og med studiearet 2021/2022. Etter initiativ fra studentrepresentantene vedtok fakultetsstyret
i punkt 3:

Fakultetsstyret ber om a fa utredet et forslag om et praveprosjekt med to sensorer per
besvarelse pa JUS136 pa neste styremgte. Samtidig ber styret om et overslag over
kosthadene og administrative konsekvenser.

Denne saken svarer pa styrets vedtak. Fakultetsledelsen og administrasjonen har sammen
med de emneansvarlige undersgkt flere forhold. En ordning med to sensorer kan
giennomfares pa flere ulike mater, og det er derfor grunn til ogsa a avklare hvilken variant av
en tosensorordning som skal anvendes. Samtidig er det gnskelig at detaljene i
gjennomfgringen av sensuren overlates til de emneansvarlige i samarbeid med studiedekan.

Dagens ordning med én sensor per besvarelse ble for 1. — 3. studiear vedtatt av
fakultetsstyret i sak 52/04, i mgte 8. juni 2004. Ordningen er likevel slik at besvarelser vurdert
til ikke-bestatt skal vurderes av to sensorer. Sensuren ble organisert med nivakontroll, noe
som i dag vanligvis er slik at den emneansvarlige gar gijennom en besvarelse i grensen
mellom hvert karakterniva fra hver sensor.

Antall sensorer

| dag er det vanligvis ni kommisjoner pa sensur i de aktuelle emnene, noe som innebaerer at
det er ni sensorer pa hvert emne. Flere av sensorene som i dag benyttes i Kontraktsrett ||
benyttes ogsa i Pengekravsrett. Dette er en fordel i den forstand at de er faglig kvalifisert til &
sensurere i det nye sammenslatte emnet, men det betyr ogsa at vi ma rekruttere flere nye
sensorer for & dekke det doblede sensorbehovet.

A rekruttere et tilstrekkelig antall sensorer er den starste utfordringen ved dette
prgveprosjektet. Studiedrsansvarlig forteller at det allerede i dag ikke er uvanlig & matte
sende ut neermere 40 forespgarsler om sensur for & kunne dekke dagens behov pa ca. ni
sensorer. Da er listen var over sensorer ganske uttegmt. Hvis vi skal rekruttere nesten dobbelt
sa mange sensorer risikerer vi & matte engasjere en del sensorer med lite erfaring fra
sensur. Problemet med dette kan i noen grad avhjelpes ved at kommisjonene settes
sammen slik at en sensor med mye erfaring settes sammen med en sensor med mindre
erfaring.

Sidelav4



Eksamen er planlagt til 10. desember 2021, som er cirka samme tidspunkt som
Pengekravsrett hadde eksamen. Det betyr at sensuren skal gjennomfgres rett fgr og i
juleferien, og at dobbelt s& mange sensorer som vanlig ma si ja til & bruke tiden sin pa dette.
Vi har ikke mulighet til & forskyve sensurperioden, selv om det er flere rade dager i det
aktuelle tidsrommet. Det er i tillegg slik at Det juridiske fakultet allerede har en dispensasjon
fra de ordinzere tre ukene for sensur?, dermed er det ikke en opsjon a forlenge
sensurperioden.

Teknisk gjennomfgring av sensuren

Det er fullt mulig & sette opp kommisjonene i Inspera for to sensorer. Inspera legger da i
utgangspunktet opp til at sensorene retter besvarelsene blindt og setter hver sin karakter.
Dersom de to sensorene i kommisjonen setter ulike karakterer vil de fa opp melding om
dette, og sensorene ma da bli enige om hva som skal veere endelig karakter. Det er imidlertid
ikke noe i veien for at sensorene i stedet for & sensurer blindt har et muntlig mate, over
telefon eller pa andre mater, for a diskutere seg frem til hva de mener er riktig karakter og sa
legger inn like karakterer i Inspera.

Sammensetning av kommisjonene har veert diskutert. Den enkleste maten & gjgre det pa for
sensorene er at to sensorer samarbeider om én kommisjon. Det vil da veere naturlig at hver
sensor gir begrunnelse for en halv kommisjon hver.

Kvalitetssikring av sensuren

At to sensorer samarbeider om & sensurere en kommisjon er ikke ensbetydende med at
nivaet blir likt mellom kommisjonene. Dermed er det ngdvendig med en kvalitetssikring av
sensuren underveis for & sikre likt nivd mellom kommisjonene. Dette kan organiseres pa flere
ulike mater.

Man kan sette opp kommisjonene slik at hver sensor sensurerer halve bunken sammen med
én sensor og den andre halvdelen sammen med en annen sensor. Utfordringen her er at
dette kan bli vanskelig for sensorene a forholde seg til i Inspera (de ma gé ut og inn av flere
kommisjoner) og at det, sett fra et administrativt stasted, kan bli ganske krevende a
organisere.

Da star vi igjen med valget mellom nivakontroll eller at det avholdes (digitale) sensormgter.
Fordelen med nivakontroll er at en sveert godt kvalifisert fagperson som kjenner emnet og
undervisningsopplegget godt gijennomgar fem besvarelser som representerer svake A-E
besvarelser fra hver kommisjon og gir inngdende kommentarer til hver av disse
besvarelsene. Ordinaert sendes ogsa alle strykbesvarelser til nivakontroll siden disse skal
vurderes av to personer. Ulempen med ordningen er at den legger beslag pa mange timer av
interne leererressurser, og utbyttet av den er i stor grad avhengig av at sensorene sender inn
besvarelser som er godt egnet for & illustrere nivaet ved hver karakter.

Fordelen med sensormgter er at det blir mer toveiskommunikasjon mellom alle sensorene.
Skal sensormgtet fungere hensiktsmessig ma emneansvarlig ha skaffet seg et godt overblikk
over den samlede sensuren. Dette kan skje enten ved at emneansvarlig selv sensurerer eller
at emneansvarlig leser gjennom flere besvarelser i forkant av mgtet. Tidligere har det veert
praktisk vanskelig & gjennomfgre slike mgter, men i dag bar det rent praktisk sett veere mulig
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a giennomfgre dem digitalt. Ulempen med sensormgter er at det blir vanskelig & sette av nok
tid til at man kan ga detaljert gjennom mer enn noen fa besvarelser.

| en tosensorordning er sensormgter det vanlige, mens nivakontroll er vanlig i en
enesensorordning. Hovedgrunnen til dette er rett og slett at det totale kostnadsnivaet med
sensuren blir urealistisk hgyt dersom man for alle karaktergivende eksamener skal ha bade
to sensorer og nivakontrollgr. Nivakontrollen pa masterstudiet ble innfart for a sikre et
enhetlig nivd mellom kommisjonene da fakultetet gikk over til enesensorordning. | vart
enesensorsystem kan vi et stykke pa vei si at nivakontrollgren kommer i stedet for den ene
sensoren.

Nar vi na skal gijennomfare et prgveprosjekt med to sensorer pa JUS136 Obligasjonsrett,
kan det argumenteres for at dette bgr veere et preveopplegg med to sensorer som kan veere
et realistisk alternativ for en generell ordning en gang i fremtiden. | sa fall bar sensuren
gjennomfares med sensormgter, ikke med nivakontroll. Da vil man i tallene for klager og
endringer etter klage kunne fa en viss pekepinn pa om var ordning med enesensor og
nivakontroll gir bedre eller svakere resultater enn det som vil veere en realistisk fremtidig
variant av en tosensorordning. Hvis formalet derimot er & prgve ut om to sensorer pa ellers
like vilkar gjer sensuren bedre enn en ordning med én sensor, sa bgr sensuren
giennomfares med nivakontroll. Resultatene etter klagesensuren vil da kunne gi en
indikasjon pa om to sensorer har en kvalitetshevende effekt pa sensuren, og om det er verdt
de ekstra kostnadene.

Vi vil anbefale at sensuren i JUS136 Obligasjonsrett gjennomfgres med sensormgte
ettersom det nok er dette som er det realistiske alternativet for en fremtidig sensurordning.
Sensormgtet organiseres og gjennomfgres da av en av de emneansvarlige med eventuell
stgtte fra studiedrsansvarlig. Det neermere bestemte opplegget for sensormgtet og andre
forhold ved gjennomfaringen av sensuren bgr fastsettes av den emneansvarlige sammen
med studiedekan.

Administrativt merarbeid

Den administrative gjennomfaringen av sensuren vil, med tanke pa at dette er to emner slatt
sammen til ett, ikke veere vesentlig mer arbeidskrevende i seg selv, men likevel noe
intensivert sammenlignet med forrige semesters kurs. Der man imidlertid vil kunne se en
endring i arbeidsmengde for administrasjonen er i forbindelse med prosessen med & hente
inn sensorer, som foregar en tid i forkant av kursstart. Som nevnt tidligere skal det
rekrutteres dobbelt sd mange sensorer som far til & sensurere midt i juleferien, og dette kan
nok vise seg a veere bade tidkrevende og komplisert. Som fglge av overgangsordninger skal
det ogsa tilrettelegges for studenter som skal gjennomfgre undervisning og eksamen etter
gammel modell i JUS131 og JUS132 samtidig.

Kostnader

| det nye sammenslatte emnet JUS136 Obligasjonsrett vil det vaere like mange
storgruppesamlinger som i de to tidligere kursene hadde totalt, og like mange
oppgaveinnleveringer. Det vil bli én obligatorisk oppgave i stedet for to, og endelig pregving i
emnet vil vaere én skoleeksamen pa seks timer i stedet for to skoleeksamener. Dermed er
det klart at & prgve ut en ordning med to sensorer i hver kommisjon, i utgangspunktet ikke vil
medfgre ekstrakostnader.



Vi forutsetter da at vi anvender samme honorarsatser som er gjeldende per i dag, og vi
foreslar lik honorering for begge sensorene for alle besvarelser uansett om de har sensurert i
farste- eller andrehand. Det kan stilles spgrsmal ved om de to timene ekstra som hver
sensor far for & gjennomfare muntlig begrunnelse trenger & viderefares. Da fakultetsstyret i
sak 5/20 vedtok a gi de to ekstra timene var arsaken at det krever mer arbeid for en sensor a
giennomfare begrunnelsen nar hen ma gjare det alene enn nar det kan deles med en
medsensor. Vi foreslar likevel at sensorene i JUS136 Obligasjonsrett far de to timene ekstra
ogsa i en tosensorordning. Dette vil ikke medfare en hayere kostnad enn det vi ville hatt med
sensur i to emner, og det er viktig at vi opprettholder et godt forhold til sensorene.

Pa denne bakgrunn framsettes fglgende
forslag til vedtak:

Sensuren i JUS136 Obligasjonsrett gjennomfares med to sensorer pa hver besvarelse. Det
avholdes sensormgate i stedet for dagens ordning med nivakontroll. Opplegget for
sensormgtet bestemmes av emneansvarlig i samarbeid med studiedekan.
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