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Diakronisk och synkronisk pa samma gang?
Om diakroni i historiska ordbocker

Det kan vara latt att tdnka att en historisk ordbok i normalfallet foreter en diakronisk
beskrivning, en samtidsordbok en synkronisk, men sa enkelt ar forstas inte forhallandet
mellan dessa bada begreppspar. I princip kan en ren samtidsordbok rymma vissa inslag av
diakroni, till exempel i en skiktning mellan aldre och yngre sprakbrukares anvandning. Och
det aldre tidsskede en historisk ordbok beskriver behdver inte heller alls vara sa begransat
som till exempel Bo Svensén (2004, s. 28) tanker sig det (med exemplet ordbok 6ver en
engelsk 1300-talsforfattare) for att bli beskrivet som en synkroni, fastdan med tidsutdrékt och
forlagd till datiden. En vasentligen synkronisk beskrivning ar i sjalva verket snarast ratt
gangse i stadieordbdcker (det vill sdga rent historiska ordbocker). Ett forganget, i synnerhet
ett sedan lange forganget, sprakstadium ses garna med en i sammanhanget rimlig forenkling
som mer eller mindre enhetligt och ges darmed l&tt en egentligen nédrmast synkronisk
beskrivning. Snarast sa beskriver Soderwalls Ordbok Gfver svenska medeltids-spraket
fornsvenskan. Visst finns det diakroniska inslag, inte minst forstas genom de redovisade
belaggens datering, men nagon explicit diakron beskrivning av forandringar i fornsvenskans
ordskatt eller ordbetydelser under medeltidens gang &r det knappast tal om. An tydligare ar
kanske detta i Ordbog over det norrgne prosasprog, som helt enkelt kan ségas definiera bort
forandring genom att utesluta yngre fornnorska (mellomnorsk) fran beskrivningsomfanget, om
an den fornvastnordiska som darmed aterstar liksom hos Soderwall forvisso ges en implicit
diakroni genom den mycket noggranna belaggsredovisningen hér. | de stora nynordiska
dokumentationsordbdckerna dér den historiska ambitionen paras med den att féra
beskrivningen anda fram till nuspraket (eller egentligen rattare sagt: déar den nusprakliga
beskrivningsambitionen i datidens anda ansags forutsatta ett friliggande av ocksa den
historiska bakgrunden), SAOB och ODS, men sedermera ocksa NO och NAOB, infinner sig
det diakroniska anslaget forstas mycket naturligare, bland annat eftersom man darmed fatt
skikta sprakbruket med avseende pa nutida bruklighet. (Nagot sddant som ett angivande av
obruklighet vid beskrivningsperiodens slut hittar vi ju aldrig i medeltidsordbockerna.) SAOB
utgor ocksa ett av typfallen for Svenséns (ibid.) kategori diakronisk samtidsordbok. Det
fortjanar emellertid att problematiseras hur mycket av verkligt diakronisk beskrivning som
dessa historiska ordbdcker egentligen uppvisar: om de &r diakroniska och synkroniska pa
samma gang eller liksom medeltidsordbdckerna anda mest det senare. Darvid ligger det ocksa
nara till hands att prova tankar kring hur en i sa fall annorlunda, mer genomfort diakronisk
beskrivning skulle kunna se ut — och om en sadan alls vore énskvard.
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