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wvesmer . Atergang och obehorig vinst

+ Vid atergang viacks ofta fraigan om grunden for
dtergang och annan ersittning. En av dessa grunder
ar liran om obehorig vinst.

Uppfattas som en enhetlig och sammanhallen
grund.
En presentation med nedslagi framvaxten av laran

om obehorig vinst.




En metanorm, en rattsregel eller
wveerer  Tlera rattsregler?

Rittsregler kan motiveras med att det annars
uppstar en obehorig vinst, men den motiveringen
ar sjalv ingen rittsregel utan en metanorm.

Ar det friga om en lédra om obehérig vinst?

Ar det friga om en enhetlig réittsregel om obehorig

vinst eller flera rdttsregler om obehorig vinst?




= Motto: Att vaga sigin i det
sveamer . TOrgangnas spokkammare

»Men manga kunskaper dr inte utpldnade darfor att
man glommer dem, eller inte hittar dem i det for-
gangnas spokkammare, de har bara sjunkit langsamt
mot bottnen varifran man under snalla vindforhal-
landen kan himta upp dem igen. Om man nu inte
rakar vara ridd for att bege sig ut pa djupa och, som
man tror, okanda vatten.«

Evander Veronikas vrede, Stockholm 1993,s. 101




De romerskrattsliga kallorna om
wveener . Obenorig vinst

»This law is one of the worst parts of Justinian’s
law; it has confused and irritated generations of
lawyers and exercised an evil influence on
continental codifications down to our times. The
German Civil Code (BGB) is a warning example.«

Schulz Classical Roman Law Oxford 1950s.611




UPPSALA
UNIVERSITET

Den som gor en vinst pa annans
bekostnad skall utge vinsten

Nam hoc natura aequum est neminem Jure naturae aequum est neminem
cum alterius detrimento fierilocuple-  cum alterius detrimento et iniuria fieri
tiorem. locupletiorem.

D.12.6.14 Pomp. 21 ad Sab. D. 50.17.206 Pomp. 9 ex var. lect.

Det ar skaligt att nagon inte blir berikad pa annans bekostnad.

»Es ist nach dem Naturrecht billig, dass Niemand mit des
Andern Schaden und durch Unrecht reicher werde.«
Otto, Sintenis & Schilling Das Corpus Juris Civilisin’s
Deutsche iibersetzt, band 4 Leipzig 1832 [D. 50.17.206]

Anforingen »Nam hoc« (Ty det dr) tyder pa ett konkret sammanhang.
Situationen i D.12.6.13 Paulus lib. 10 ad Sab. ar att en omyndig
forstrackts en summa pengar utan att ha fatt lov till detta av
formyndaren. Sedan den omyndige blivit myndig, betalas beloppet
tillbaka. Tvisten som Paulus haft att ta stallning till var om den nu
myndige i denna situation hade ett aterkrav mot mottagaren av det
aterbetalade beloppet.
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Ansvar pa en glidande skala

... etinterdum licet aliud praestemus,
inquit, aliud condicimus: ut puta fun-
dum indebitum dedi et fructus condi-
co: vel hominem indebitum, et hunc
sine fraude modico distraxisti, nempe
hoc solum refundere debes, quod ex
pretio habes.

D.12.6.26.12 Ulp. 26 ad ed.

... och ibland, sa sciger [Celsus], kan vi
med condictio krdva ett, trots att vi
presterat ndgot annat. Exempelvis ndér
jag har éverlatit ett stycke mark som
jag inte var skyldig och med condictio
kan krédva ut avkastningen. Eller om jag
har overldatit en slav som jag inte var
skyldig, och du i god tro har avyttrat
den till ett ldgre pris; da maste du sjdlv-
klart endast aterldmna den képeskilling

du har.

Ansvar pa en glidande skala; bara det du har i behall kan kravas ater.

Men egentligen att man far aterlamna annat (aliud). Detta ar dock
den forstaelse som haft historisk betydelse for utvecklingen av laran

om obehorig vinst.
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wwaerer . Condictio som processtorm

Condictio ir ett generellt processrattsligt
institut i romersk ratt.

Den som ville ha ndgot ater laimnade ett
meddelande till den som innehade egendomen
att inom trettio dagar instilla sig infor domstol.
Sjalva talan grundade sig pa meddelandet
limnats och inte pa att egendom skulle aterfas.
Den materiella fragan huruvida egendomen
skulle 6verlimnas till den som framstallt kravet
var darefter huvudfragan i processen.

Condictio har ar alltsd inte bara condictio
indebiti utan en generell processform.
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Condictio som alternativ till
rel vindicatio

 Condictio anviands huvudsakligen om det inte
lingre gar att lamna tillbaka det som givits.
Taleformen condictio gar alltsa ofta ut pa att fa
nagot annat in det som en gang givits.

Rei vindicatio syftar till att fa tillbaka exakt
samma foremal.

* Vindicatio och condictio kan badda anvindas for
att uppna det som senare kallats restitutio in
integrum, det vill siga att forhallandena skall
aterstillas som innan prestationen gjordes.




UPPSALA
UNIVERSITET

1800-talets konstruktion av
institutet obenorig vinst

»Impulsen att visa en enhetlig struktur i den férvirrande
positiva mangfalden i vart exempel [berikelseprincipen]
finner vi ingenstans bittre uttryckt an hos Savigny. Han
forstar det sd, att alla kondiktionsfall[...], vecklar ut sigi ett
yorganiskt( system, »aven om det vid forsta anblick framstar
som hogst mangfaldigt«. Savigny visar nirmast en siargava i
sin utliggning av »berikelsetanken« ur stillen, som han del-
vis felaktigt raknar till uppkomsthistorien fér condictio in-
debiti, nar han i denna situation bedriver dkta intressejuris-
prudens [...]. Killorna ar bara bevisuppgifter for den sak-
immanenta rattsliga sanningen, som ingen )positiv lag-
stiftning(« kan dra sig undan.«

Esser Grundsats und Norm, Tiibingen 1956, s. 169f
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Givande (datio) som samman-
bindande lank i Savignys lara

Den som fatt ndgot av annan utan att den som
mottar det kan st6dja sin ratt att behalla det
mottagna pa nagon rattsligt erkind grund har
en skyldighet att aterlimna det. Denna
skyldighet gestaltar sig normalt som en
vindikationsrdtt, men om aterlimnande av
sjdlva objektet inte kan ske, utgor utgivande
av foremalets virde den enda vigen ut.




avesrer . Nyttjandefallen i Savignys lara

Om nigon anvander annans egendom utan att ha
ratt till det, sa skall dgaren ha ritt till ersdttning for
den nytta anvdndaren haft. Besitter nagon egen-
dom i god tro och forbrukar den, da skall besitt-
aren endast utge en ersittning som motsvarar
nyttan av anvdndningen och inte vdrdet av det
forbrukade. 1 dessa fall finns inte nédvandigtvis
nagot givande (datio) som lett till en formogen-
hetsoverforing. Detta ir obehorig vinst »in
sonstiger Weise« (jfr § 812 BGB).




omrsals -~ Actio de in rem verso

husbonde nytta

y Egentlig form,
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Foraldrabalkens regler ar
actio de in rem verso!

Art. 33 OR

Svensk Gversittning (min)

Skap.9 § FL

Erfolgt keine Genehmigung, so ist
jeder Theil befugt, die schon
vollzogene Leistung
zuriickzufordern.

Ges inget samtycke [frin
férmyndaren)], sd ir var part
berdttigad att aterkriva den redan
fullgjorda prestationen.

Varder avtal, som den omyndige
utan erforderligt samtycke ingatt,
¢j gillande, bire envar dter vad han
mottagit eller utgive, om det ¢j kan
ske, ersittning for dess virde.

Der nicht gebundene Theil jedoch
haftet nur so weit, als die Leistung
fir ihn niitzlich verwendet worden
oder als er zur Zeit der
Riickforderung noch bereichert ist
oder sich boswillig der
Bereicherung entiufiert hat.

Den part som inte dr ar bunden
ansvarar endast sd langt som
prestationen anvints till hans
nytta eller om han vid tidpunkten
for aterkravet dnnu dr berikad eller
har avyttrat berikelsen med ont
uppsat.

Dock vare den omyndige, dir j i
andra stycket annorlunda stadgas,
icke pliktig att utgiva sidan
ersittning i vidare médn dn vad han
mottagit anvints till skiligt
underhall eller eljest finnes hava for
honom medf6rt nytta.

Hat er die andere Vertragspartei zu
der irrtiimlichen Annahme seiner
Vertragsfihigkeit verleitet, so ist er
ihr fiir den verursachten Schaden

verantwortlich.

Har han forlett den andra
kontraktsparten till den felaktiga
antagandet, sa svarar han f6r den

asamkade skadan.

Har den underdrige vid avtals
ingdende genom falska uppgifter
om sin behorighet vilselett den,
med vilken avtalet slots, vare han,
om avtalet ej blir gillande, pliktig
atti den omfattning som provas
skilig utgiva ersittning for den

forlust som foranletts av avtalet.




& Foreoch efter
wvesner . TOrmynderskapslagen

Fore: NJA 1889 s. 152 (den omyndiga kvinnans
mobler) och NJA 1885 s. 378 (dkersadden) visar
tydligt att formyndaren inte kunde goras ansvarig ens
om det uppkommit nytta f6r f{érmyndaren sjilv och

att heller inte den omyndiga kunde krivas.

Efter: Den omyndige sjilv kan goras ansvarig, men
som huvudregel bara i den man det uppstatt nytta.
Formyndarna kan inte goéras ansvariga pa denna

grund.




v Karlgren Obehorig vinst

»Vinstregelns innehall kan tills vidare utan narmare
precisering beskrivas sa, att om nagon (A) gjort en (i
allminhet formogenhetsrittslig) vinst pa annans
(B:s) bekostnad och vinsten ir >obehgrig< eller >sak31[{ar
rattsgrundy, skall den ga dter, alltsd ge upphov till en
ersittningsratt for B gentemot A avseende just
vinsten. Det har alltsa forsiggatt en formogenhetstor-
skjutning fran B till A; mot en av A vunnen férdel i
formogenhetsrattsligt avseende svarar en forlust for
B, och vinstregeln gar ut pa en utjaimning av den

forskjutningen.«
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Rattsregel om obehorig vinst

rdttsfakta 1. vinst, 2. pa annans bekostnad (forlust)

och 3. vinsten ar obehorig eller saknar rattsgrund

rdttsfoljd vinsten skall aterga eller utjamning av
formogenhetsforskjutningen skall ske
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Rattsregeln provad pa
NJA 1925 5.184 (avverkningsratten)

rdttsfakta 1. vinst, 2. pa annans bekostnad (forlust)

och 3. vinsten ar obehorig eller saknar rattsgrund

Var vinsten i fallet verkligen obeho6rig? Saknade den

verkligen rattsgrund?

Notera att rittshandlingarna var giltiga, men

moijligen var vinsten obehorig.
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~verer - Att bryta den onda cirkeln

Vinsten ar obehorig for att
den saknar rattsgrund och
den saknar rittsgrund for
att den ar obehorig

Huruvida en obehoérig vinst foreligger

madste avgoras pa annat sitt an att hinvisa
till avsaknad av rattsgrund.
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Rattsregeln provad pa
NJA 2007 s. 519 (Oceanterminalen)

rdttsfakta 1. vinst, 2. pa annans bekostnad (forlust)

och 3. vinsten ar obehorig eller saknar rattsgrund
Ingen forlust. Vinsten bestar i en kostnadsbesparing.

Ingen ursprunglig 6verforing av ett varde, bara ett

nyttjande.




Rattsregeln provad pa
owversrer . NJA 2015 5. 1072 (Tryckerimomsen |)
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wvesrer . EN Valkonstruerad rattsregel

rattsfakta ——— rattsregel —— rattfoljd

Jamfor man olika rattsfall som sags ge uttryck for
laran om obehorig vinst, sd dr det inte samma
rattsfakta som skall foreligga for att rattstoljden
skall intrada. Detta tyder pd att det inte ar fraga
om en enda rittsregel, utan flera.




avesrer . Allman regel eller flera rattsregler

»Bdda formlerna [obehorig vinst och att den skada som orsakats
vardslost genom rattsstridigt handlande skall ersattas] kraver
utfyllnad. De fir innehall forst genom att fragan besvaras nir en
skadegorande handling ar rattsstridig och nar ett berikande ar
obehorigt. Om lagstiftaren borde ange detaljforutsattningar
eller formulera ett allmdnt culpaansvar eller en allman regel om
berikande, ar en fraga om lagstiftningsteknik, som foreligger pa
samma satt for laran om obehorig vinst som for skadestands-
ratten.«

von Caemmerer Bereicherung und unerlaubte Handlung, Fs

Rabel Bd I Tiibingen 1954, s. 335




avesrer . Allman regel eller flera rattsregler

: Det gar inte att na fram till en allmin regel om
obehorig vinst som sedan kan fungera som en allman rittsregel
genom induktion fran lagregler. Dartill ar reglerna for olika och

kommer fran olika grenar pa det yviga obehorig vinst-tradet.

Rittsfallen i praxis ror olika grenar med olika
rattsfakta och reglerna i respektive gren ar inte utbytbara, sd att
modellen i ett fall om obehorigt nyttjande inte kan anvindas da

en vinst uppstatt till f{61jd av 6verfoéring fran en till en annan.




avesrer . Allman regel eller flera rattsregler

Liran om obehorig vinst ir ett samlingsbegrepp for

en rad sinsemellan olika rattsregler.

Obehorig vinst finns bade som metanorm (ingen

skall géra vinst pa annans bekostnad) och som rattsregler.

Hur manga rittsregler om obehoérig vinst som behovs
beror pa vilken precision man 6nskar i bedomningen. Karlgren
raknade med tre eller fyra, von Caemmerer med nio, dir den

sista var andra fall, vilket gor upprakningen formellt fullstindig.
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