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Russiskstudiet ved UiB. Ekstern fagfelles arsrapport 2021

Introduksjon

Som ekstern fagfelle for russisk ved UiB er jeg i 2021 bedt om a evaluere de fem BA-emnene
RUS-130, RUS-131, RUSPZ-132, RUS-240 og RUS-251. Som tilfellet var med fjorarets
rapporteringsarbeid gir ogsa disse emnene et solid og positivt inntrykk, og
evalueringsarbeidet har veert interessant og utbytterikt. Dessverre har corona-pandemien og
de tilhgrende smittevernrestriksjonene satt sitt preg pa undervisning og gjennomfgring av
emnene ogsa i 2021. Dermed blir arets rapport ogsa preget av de unntak og omstillinger som
har vaert ngdvendig for a giennomfgre undervisningen i en ofte krevende situasjon. Online-
undervisning kan aldri fullt ut ertatte fysisk oppmgte, spesielt pa praktiske sprakemner.
Likeledes er det uheldig nar eksamensformer som egner seg for visse emner ma erstattes med
andre. Det er mitt inntrykk at de emneansvarlige, i en presset bemanningssituasjon, har lagt
ned en stor innsats for @ skjerme studentene og deres laeringsprosess fra de negative
konsekvensene ved omleggingene.

Ekstern fagfelle har hatt tilgang til lzeringsplattformene til de emnene der dette er aktuelt, til
eksamensoppgaver og -resultater for siste semester, til egenvurdering for emnene pa 100-
niva (fra 2020), trearsevalueringer for emnene pa 200-niva, samt til femarig
programevaluering for BA-graden i russisk.

1. Evaluering av RUS-130 Russisk sprak 2 (hgst, 10 stp)

Emnet er relativt nytt (fgrste undervisningssemester H-2019) og framstar ut fra det forelagte
materialet som hensiktsmessig oppbygd mht. arbeidskrav, leereverk, ressurser og eksamen.
Det tredje emnet i russisk sprak og grammatikk hgrer erfaringsmessig til de mer krevende i
russiskstudiet pa BA-niva.

Pa dette stadiet i BA-graden begynner gjerne et visst frafall av studenter a gjgre seg gjeldende.
Det er viktig a understreke at dette er et allment, globalt problem ved utdannelsen i russisk
som fremmedsprak. Professor Laura Janda gjorde for en tid siden en sammenligning av frafall
i russiskstudiene ved norske og amerikanske universiteter. Det viser seg at frafall fra
studieprogrammene i de norske, apne studieprogrammene i russisk, faktisk er noe lavere
sammenlignet med amerikanske universiteter med hgye opptakskrav, herunder Harvard. Det
er dessuten alltid vanskelig & vurdere hvordan fenomenet «spgkelsesstudenter» eller «dgde
sjeler» har spilt inn (se ekstern fagfelles rapport for 2020).

Det er saledes ingen overraskelse at disse faktorene gjenspeiles i resultater og frafall, spesielt
ikke i lys av pandemisituasjonen i 2020 og 2021. De praktisk anlagte sprakemnene er ogsa de
som taper mest pa en omlegging til online-undervisning. Nar leeringsmiljget blir svekket pa
denne maten, skal studentene vaere over gjennomsnitt engasjerte og motiverte for a
gjennomfgre et slikt emne. RUS-130 hadde hgsten 2021 11 oppmeldte. Av disse mgtte 6 til
eksamen, hvorav 5 bestod. Snittkarakter var en bunntung C (2B, C, D, E). Noe av dette kunne
nok tilskrives alminnelig frafall pa dette nivaet, men pandemisituasjonen har apenbart virket
forsterkende i negativ retning. Det hadde veert interessant a se fagleerers egenevaluering og
evt. studentevalueringer ogsa for H-2021 for a utfylle bildet litt mer.



Som det framgar av emnets egenvurdering (H-2020) var det szerlig hybridundervisninga som
bgd pa utfordringer. Denne observasjonen kjenner nok mange undervisere under pandemien
seg igjen i. Fagansvarlig beskriver en undervisningssituasjon der det var utfordrende a
aktivere studentene. | tillegg til hybridundervisning er det muligens et underliggende forhold
her som ikke utelukkende kan tilskrives smitteverntiltak. Fagleerer nevner at man gjennom H-
2020 fikk gjennomgatt laereboka, men at noen tema som “bevegelsesverb og aspekt”(!) ble
bergrt noe overfladisk. Her kan det kanskje vaere pa sin plass a spgrre om nedskalering fra 15
til 10 stp er reflektert i omfanget pa stoffet som skal giennomgas. De tre studentene som har
levert emneevaluering er riktignok forngyde med omfanget av pensum. Det skal nok her tas
hgyde for at nar et mindretall av studentene pa et emne deltar i evalueringen, sammenfaller
disse ofte med de faglig sterkeste studentene. Det er et visst spenn mellom de nevnte
problemene med a fa gjennomgatt bevegelsesverb og aspekt i tilstrekkelig grad og de ganske
omfattende og ambisigse leeringsmalene i emnebeskrivelsen. Er disse laeringsmalene justert
etter nedskaleringen fra 15 til 10 stp?

| tillegg til litt i overkant optimistiske beskrivelser av laeringsmal og kompetanse oppviser
emnebeskrivelsen en del uklarheter. En emnebeskrivelse bgr vaere selvforklarende, men her
er det urad for en uinnvidd leser a forsta punktet om studiepoengsreduksjon uten & ha
kjennskap til tidligere emneportefglije og omlegginger fra det tidligere emnets 15 til det
navaerendes 10 studiepoeng. Her bgr det klart framga hvem studiepoengreduksjonen er
aktuell for (siden omleggingen na ligger noen ar tilbake, vil jeg tro dette na er et raskt
svinnende mindretall). Her ledes bruker til 3 spke opp ikke-eksisterende emnekoder, i stedet
for at man forklarer hva dette handler om med et par velplasserte adjektiver.

2. Evaluering av RUS-131 Russisk litteratur 1 (hgst, 10 stp)

Emnet kombinerer undervisning i russisk kultur og litteratur med trening i praktisk
oppgaveskriving. Dette har ofte vist seg a vaere en heldig kombinasjon. Akademisk skriving og
formidling er en arbeidsform som studentene ser ut til & ha utfordringer med i stigende grad.
Studentene far forelesninger i russisk kultur (med vekt pa litteratur) og om de enkelte
tekstene pa pensum. Oversettelse av russisk tekst til norsk inngar som en integrert del av
undervisningsopplegget og dette reflekteres i den aktuelle emnebeskrivelsen. Der
fagansvarligs egenvurdering for RUS-130 var en god ressurs til mitt evalueringsarbeid, er
dessverre tilsvarende for RUS-131 (H-2020) i overkant knapp og lite informativ. Utover a sla
fast at giennomfgringen av emnet bekrefter ambisjonene i emnebeskrivelsen, tilfgres det lite.
Fagansvarlig nevner kort utfordringer i forbindelse med omlegging til nettbasert undervisning
og at en bedre integrering av diskusjonen av de russiske tekstene i forelesningene og
tekstlesningstimene er gnskelig. Det forklares ikke hva dette konkret innebaerer, men anfgres
at flere slides pa russisk med engelske forklaringer (ordforklaringer?) med fordel kan brukes i
forelesningen. Det opplyses at emneevaluering fra fire studenter ligger vedlagt, men disse
fulgte ikke med i materialet oversendt ekstern fagfelle. Egenvurderingen gir ingen
opplysninger om hvordan trening i oppgaveskriving foregar pa emnet. Siden emnet har
mappeevaluering, ma man ga ut fra at dette dekkes gjennom arbeidskravene, men krever
ikke dette ogsa felles giennomgang og en viss oppmerksomhet i undervisningen?



A arbeide med er litteraere tekster pa et sprak under innlzering er tidkrevende. Det er derfor
gledelig a se at kollokvier er en integrert del av undervisningsopplegget pa RUS-131. | hvor
stor grad har studentene benyttet seg av dette tilbudet? Og hva har de fatt ut av det rent
konkret? Her kunne egenvurderingen med fordel ha inneholdt litt mer kvalitativ informasjon.
Fordypning i kulturhistoriske perioder er spennende og et friskt og modig element i et emne
pa 100-niva. Hva er erfaringene med dette og hvor godt fungerer et slikt grep pa et emne der
studentene stiller med lite bakgrunns- og oversiktskunnskap fra tidligere? Hgsten 2021
foregikk undervisningen over ni undervisningsuker. Det er relativt kort for et emne som
fordrer grundig gjennomgang av spraklig krevende tekster. Kunne, til tross for at RUSPZ-132
legger beslag pa fgrste del av semesteret, hgstsemesterets 13 undervisningsuker utnyttes
bedre? Kunne det legges inn ei leseuke i Igpet av semesteret og dermed gi studentene mer
tid til lesing og forberedelse? Jeg vil anta at kun ni ukers undervisning er et unntak som skyldes
at studentene ikke fikk reise til Petrozavodsk i 2020 og 2021. Har dette ogsa fgrt til redusert
undervisningstilbud pa RUS-131?

Et fenomen som i stigende grad skaper utfordringer for underviserne er sentralisert
timeplanlegging. For hgsten 2021 later logaritmene til 4 ha slatt sveert uheldig ut for RUS-131.
Her begynner studentene med kollokvie mandager 12-14 umiddelbart f@r to timer forelesning
i litteratur og kultur (den beryktede “klokka to-knekken” er som kjent seerlig tung pa
mandager). Tekstforelesningene fglger sa fra 10-12 morgenen etter. Dette ma ha veert
utfordrende, for ikke a si frustrerende, for alle involverte parter. Her burde det vaert minst
én, helst to dager mellom forelesningene for a sikre studentene tid til 3 forberede seg. At uka
begynner med kollokvier fgr studentene har fatt ny input i form av forelesninger framstar
heller ikke umiddelbart som optimalt pa et emne pa 100-niva. Her kan fagmiljget og
fagansvarlig med fordel gi tydeligere innspill tidlig i timeplanleggingsprosessen for & unnga
slike opphopninger i kommende semestre. Sammenlignet med krevende sprakemner, er det
ikke uvanlig at kulturemner far en stemoderlig behandling i timeplanen, men dette tilfellet
ma kunne karakteriseres som ekstremt.

Til tross for slike utfordringer er eksamensresultatet for H-2021 meget godt (2A, 2B, 1C, 2D),
men to av studentene fullfgrte ikke eksamen. 9 av 12 oppmeldte mgtte saledes til eksamen,
7 fullfgrte. Det tyder pa at omstillingen til nettbasert undervisning har fungert godt. Det ville
likevel vaere szerlig interessant @ hgre mer om hvordan det praktiske tekstarbeidet og trening
i oppgaveskriving ble kvalitativt bergrt av omleggingene.

3. Evaluering av RUSPZ-132 Russisk sprak og kultur i Russland (hgst, 10 stp):

Dette emnet skulle normalt veert gjennomfgrt i Petrozavodsk (uke 33-38) med muntlig
eksamen etter retur til Bergen. Til vanlig vil studenter som ikke reiser til Petrozavodsk ta
emnet SEK-100 i stedet. Siden RUSPZ-132 er bergrt av smittevernendringene i en sa dramatisk
grad, ser jeg liten grunn til 3 foreta noen omfattende kritisk vurdering her. Fagansvarlig og
fagmiljgene har apenbart gjort en stor innsats for under svaert vanskelige omstendigheter a
fa gjennomfgrt en fungerende erstatning for undervisningsopplegget i Petrozavodsk. Det er
lite a tilfgre til fagansvarligs egenvurdering (H-2020), som grundig og klart redegjgr for (den
forgjeves) innsatsen for a fa gjennomfgrt et russlandsopphold og av de tiltakene som til slutt
ble iverksatt for 3 gjennomfgre emnet i Bergen. Det er vanskelig @ se hvordan slike
utfordringer etter omstendighetene kunne blitt Igst pa en bedre mate. At tre av ni studenter



falt fra til tross for bindende pamelding kan under slike forhold ikke anses som
oppsiktsvekkende. Fagansvarlig opplyser ogsa at nivaet pa eksamen bar preg av at studentene
ikke hadde fatt de vanlige seks ukenes opphold i et russisk sprakmiljg. Dette demonstrerer
med all tydelighet betydningen av a gi studentene et russlandsopphold tidlig i studiet.

Ogsa hgsten 2021 ble emnet gjennomf@grt som nettbasert emne i samarbeid med
Petrozavodsk. Studentene fikk tre timers sprakundervisning online fra kl 10-13, mandag
til fredag, i de seks ukene 33-35 og 48-50.

4. Evaluering av RUS-240 Russisk sprak og sprakvitenskap (var, 15 studiepoeng).
Trearsevalueringen av dette emnet er meget grundig og detaljert og gir et rikt og nyansert
bilde av hvordan emnet gjennomfgres og hva studentene legger vekt pa i sin evaluering.
Fagansvarlige har fulgt opp forrige evaluering av ekstern fagfelle (2015) og generelt lagt stor
vekt pa nytenkning og innovasjon. Her har man ikke vaert redd for a prgve nye ting, og det har
hjulpet fram gode Igsninger pa emnets mange utfordringer.

Emnet har de ngdvendige ressurser timemessig og det er avgjort en styrke at studentassistent
bidrar. Ressurser til studentassistent ogsa i kommende semestre bgr gis hgy prioritet.
Fagleererne hart lagt stor vekt pa a aktivere studentene og gir dem gode ressurser a arbeide
med, bl.a. via MittUiB. Som emneansvarlig papeker, er dette et emne som favner bredt og
skal formidle bade krevende teoretisk kunnskap og gi rom for allsidige praktiske gvelser.
Eksamensoppgavene er gode og varierte og det later til at omleggingene i forbindelse med
pandemien (med mulig unntak av nedskalering til bestatt/ikke bestatt eksamen i 2020) har
veert vellykket. Varen 2021 hadde emnet 9 oppmeldte, hvorav 8 mgtte til eksamen og to
kandidater strgk. Karakterene var forgvrig 1A, 1B, 3C og 1D. Dette fglger det kjente mg@nsteret
med frafall av studenter fgr 200-niva. Nar studentene i sin evaluering oppgir at de bruker 9-
13 timer per uke pa et krevende 15 stp-emne (inkluderer dette oppmgte til undervisning?),
er det naturlig & anta at stryk henger sammen med for lav innsats fra de aktuelle
eksamenskandidatene.

Fagansvarlig og fagleerere skal berosmmes for a veere apne for kritikk og a aktivt se etter
forbedringsmuligheter. Det er samtidig en viss fare for at man kan “forbedre” ting for mye.
Ut fra det omfattende materialet jeg har hatt tilgang til ser jeg her et solid emne med sveert
mange gode lgsninger og uten uheldige kompromisser. Her er det med andre ord fgrst og
fremst mye godt & ta vare pa og verne om. A begrense undervisningstiden pa et sa krevende
emne bgr man etter mitt syn veere ytterst varsom med a foresl3, spesielt dersom dette er
basert utelukkende pa noen fa studenters tilbakemelding. Erfaringsmessig sgrger sparekniven
for at man aldri far tilbake undervisningstimer man har gitt fra seg, og dette emnet er vektet
til et halvt semesters arbeid. Skal undervisningen reduseres, ma det legges en sikker plan for
hvilket konkret emne disse timene skal overfgres til.

Det antydes videre at underviserne kan stille for hgye krav til studentene, at emnet fungerer
best for de faglig sterke studentene, og at man muligens ma dempe ambisjonsnivaet noe
(spesielt na som russlandsopphold er forhindret av pandemien). Ogsa her tror jeg man leker
med farlige tanker. Vanskelighetsgraden i russisk sprak er konstant. Man hjelper ingen ved a
gi inntrykk av at stoffet er enklere enn det i realiteten er, eller a tilpasse krav til studentene



til et giennomsnittlig niva. Det er kanskje teoretisk mulig a skape et emne som fungerer best
for gjennomsnittsstudenten, men det ville neppe veere hensiktmessig verken for studenter,
resultater, fagmiljg eller arbeidsliv (ei heller saerlig spennende a studere!). Her er det mer
fruktbart @ se pa hvordan studentenes studietekniske ferdigheter, effektivitet og
arbeidskapasitet kan styrkes for 3 mgte de kravene faget stiller. Dette ma i sa fall gjgres som
en del av BA-graden som helhet, kanskje seerlig tidlig i studielgpet, og ikke bare innenfor et
enkeltemne.

Vi har sma studentgrupper i russiskfaget og over gjennomsnitt avansert kunnskap som skal
formidles. Studentgrupper er ulike og gruppedynamikken skifter fra semester til semester.
Det ene kullets “sannheter” om studiet deles ikke med ngdvendighet av det neste. Dette kan
lett gj@re oss usikre pa det vi holder pa med, men det er det slett ikke alltid grunn til. RUS-240
framstar som et komplekst, men samtidig godt gjennomtenkt og sveert velfungerende emne.
Mindre justeringer som rydding i ressursene pa MittUiB, & forbedre kommunikasjonen
mellom underviserne, og a fortsatt aktivt utnytte synergieffektene med RUS-251 (slik det ogsa
nevnes i trearsevalueringen) er etter mitt skjgnn fornuftige og tilstrekkelige forbedringstiltak
pa dette stadiet.

5. Evaluering av RUS-251 Russisk litteratur Il (var, 10 stp).

Det er her hensiktsmessig a fokusere pa fagansvarligs trearsevaluering for emnet som tar opp
en rekke viktige momenter. Disse vil bli kommentert fortlgpende. Det er etter mitt syn uheldig
at dette emnet i 2019 ble redusert fra 15 til 10 stp. Jeg st@tter fagansvarlig i at det her er
behov for en teoretisk dimensjon med konkret forankring i russisk kultur og kulturhistorie og
at et tverrfaglig fellesemne, uansett av hvor godt det matte veere i seg selv, ikke uten videre
kan ertsatte en slik modul. A oppgradere RUS-251 til 15 stp igjen, vil avgjort styrke BA-graden
i russisk.

RUS-251 kan pa papiret fortone seg som et litteraturemne av “den gamle skolen,” men en slik
vurdering viser seg snart misvisende. Siden emnet er bygd opp rundt en semesteroppgave,
stiller det stgrre og bredere krav til studentene. Fgrsteinntrykket har dels a gjgre med det
faktum at russisk 1800-tallslitteratur faktisk er lettere spraklig tilgjengelig for studenter pa
dette nivaet, enn bade modernistiske verk og samtidslitteratur (Dostojevskijs Opptegnelser
fra et kjellerdyp er dog neppe det beste eksempelet pa dette). Det er selvsagt mulig a finne
lettere tilgjengelige verk fra bade 1900- og 2000-tallet, men tilgjengelighet er ikke
ngdvendigvis synonymt med lesverdighet, litteraturhistorisk betydning, eller nyttige
perspektiver pa Russland. Selv om mer epokemessig bredde i pensum nok er mulig a fa til, er
det avgjort til emnets fordel at valget av pensumtekster overlates til fagansvarlig.

En annen grunn til dette f@grsteinntrykket framstar som mer bekymringsverdig. Det handler
om at kultur- og litteraturfeltet i russiskstudiet nedprioriteres, bade nar det gjelder
tilgjengelige timeressurser og nar det gjelder faglig verdi. Plassmangel og tidspress begrenser
mulighetene for nye initiativer og idéer. Slik RUS-131 i 2021 bokstavelig talt ble henvist til
timeplanens mgrkeste krok (se ovenfor), kuttes forelesningene i RUS-251 fra 12 til 11
dobbelttimer. Samtidig gis kultur/litteraturemnene hovedansvaret for a trene studentene i
oppgaveskriving og faglig formidling. To dobbelttimer i uka et helt semester gjennom (13
uker) er det som minimum kreves for et slikt emne. Ved UiT har vi ogsa mattet kjempe for a



beholde ordningen med to timer forelesning og to timer tekstarbeid per uke pa 200(0)-niva.
Verdien av a (ogsa) tilegne seg sprak gjennom littersere tekster, ikke minst for utviklingen av
spraklig intuisjon, skal ikke undervurderes. Litteratur stimulerer samtidig forstaelsen av
russisk kultur, samfunn, identitet og historie med positive ringvirkninger for studentene langt
utover litteraturfeltet. Det er derfor gledelig at RUS-251 sammen med RUS-240 har fatt del i
utbyttet av en studieassistent. Det er sveert viktig at dette tilbudet blir gitt midler til
viderefgring.

Tredrsevalueringen tar opp viktige utfordringer ved gjennomfg@ringen av semesteroppgaven.
Dette er forhold jeg kjenner godt fra vart eget emne, RUS-1210 ved UiT, som har samme
eksamensordning. Vart emne gar i tredje semester, men utfordringene er sveert like. A Ia
studentene selv formulere problemstilling virker bevisstgjgrende. Det er likevel noe
studentene takler i ulik grad, sa vi setter av en undervisningstime til & utvikle den enkeltes idé
til problemstilling i plenum. Nar det kommer til innlevering av manuskript til veiledning
opplevde vi samme problem som fagansvarlig pa RUS-251 skisserer: for mange studenter
leverte for korte og for tynne manus til at veiledning i det hele tatt lar seg gjennomfgre. Her
innfgrte vi minimumslengde pa manuskriptet (50% av semesteroppgavens lengdekrav) og ga
manus status som arbeidskrav. Det kreves ogsa at manus skal inneholde litteraturliste og
kildereferanser for at arbeidskravet skal besta. Dette har ikke Igst problemet helt, men har
hjulpet betraktelig. Et fatall leverer fortsatt for korte manus, de far da utkastet i retur og ny
frist til innlevering. Fgrst nar arbeidskravet er godkjent, far studenten veiledning. Fortsatt er
det enkelttilfeller der man ma senke kravene for a fa en student gjennom til eksamen, men
ordningen har i all hovedsak fungert godt. Kanskje kan en lignende Igsning vurderes for RUS-
251. Det er selvsagt ingen garanti for at dette pavirker eksamensresultatene i positiv retning
(enkelte studenter bruker sveert lite tid pa oppfeglging etter veiledning), men i noen tilfeller
presterer studentene bedre. Frafall framstar ikke som et problem pa RUS-251. Varen 2021
var 9 studenter oppmeldt, 7 mgtte til eksamen og 7 bestod. Dette star seg godt i
sammenligning med RUS-240. Resultatet fra dette semesteret (1A, 1B, 1C, 3D og 1E) bekrefter
fagansvarligs bekymring om at for mange studenter legger for lite arbeid ned i forberedelser
generelt og semesteroppgaven spesielt.

Pa litteraturemnene i russisk ved UiT har vi “strukket semesteret” ved a legge inn strategisk
plasserte leseuker for studentene. Dette har hjulpet studentene med a “halde tritt med
progresjonen”. Det er likevel fortsatt utfordringer knyttet til at studentene bruker for lite tid
pa forberedelser, at de har en hgy terskel for a lese tekst og ikke minst lese i dybden. Her er
vi tilbake til diskusjonen om studieteknikk og arbeidsrutiner og hvordan studentene best kan
bevisstgjgres pa dette omradet.

RUS-251 framstar som et godt, viktig og i all hovedsak velfungerende emne med visse
utfordringer pa to plan. Utfordringene knyttet til semesteroppgave og veiledning kan
forhapentligvis overkommes med forholdsvis enkle Igsninger. En stgrre utfordring er
knapphet pa ressurser. Om studentene gis anledning til 3 mistenke at et emne ikke prioriteres
like hgyt som andre fra instituttets, studieadministrasjonens og/eller fagmiljgets side, gir det
et darlig utgangspunkt for fagansvarliges forsgk pa a motivere studentene og stimulere dem
til gkt innsats.



6. Sammenfatning, BA-studiet som helhet, og ekstern fagfelles virksomhet i 2022.
Evalueringen av andre del av BA-programmet i russisk har styrket inntrykket av et godt og
velfungerende studieopplegg og av dyktige og dedikerte faglig ansatte som far mye ut av
knappe og pressede ressurser. Pa grunn av alle unntak og omlegginger pandemien har fgrt
med seg de to siste arene, tror jeg det er hensiktsmessig @ vente med en endelig
oppsummering av BA-graden i rapports form til jeg har besgkt fagmiljget i Bergen og fatt lyttet
til de faglig ansatte. Jeg forventer ikke a fange opp alle aspekter og nyanser via dokumenter
og skjerm. Jeg haper det vil la seg gjgre a fa bespkt Bergen i Igpet av 2022 fgr jeg tar fatt pa
evalueringen av emnene pa MA-niva.

Jeg har ogsa i denne rapporten tilneermet meg evalueringen av de enkelte emnene litt ulikt,
avhengig av det tilgjengelige materialet og ting jeg har lagt spesielt merke til i giennomgangen
av dette. Jeg har for vane a uttale meg ganske direkte. Det betyr ikke at mine observasjoner
pa noen mate skal skal oppfattes som imperativer, snarere som mer eller mindre nyttige
innspill. Utover de aspektene jeg har kommentert i forbindelse med de enkelte emnene, er
det mitt inntrykk at BA-programmets utfordringer i stor grad er universelle for russiskfaget.
Det handler om a fa tilstrekkelige ressurser til undervisning i et faglig krevende studium med
begrenset studenttilfang. Det handler om a fa plass mellom fellesemner og valgfrie emner til
fagspesifikk undervisning. Og det handler om a tilpasse seg endringer i studentmassens
forutsetninger og forventninger.

Det siste er langt fra noen ny utfordring. Faglig ansatte har vel til alle tider gnsket seg mer
hardtarbeidende og fokuserte studenter, og jeg tror slett ikke vi var mer hardtarbeidende i
min egen tid som student. Men om ikke utfordringen i seg selv er ny, har dagens studenter
sine egne behov, styrker og begrensninger. Lesekapasitet, evne til dybdelesning og evne til a
konsentrere seg over tid er ikke blitt bedre, samtidig som evner og muligheter til 3 hente inn
og prosessere store mengder papirlgs informasjon (og finne elektronisk tilgjengelige
snarveier) har vokst betraktelig. Evnen til & tenke kritisk og formulere og formidle komplekse
tanker ma kanskje i enda stgrre grad enn fgr trenes opp og dette krever tid og ressurser.
Kunnskaper og rutiner i studieteknikk, kanskje saerlig i mgte skjgnnlitteratur og teoretiske
tekster, er ikke noe studentene kan forventes a bringe med seg til universitetsstudiene.
Derimot stiller de ofte med sveert hgye forventninger om hva de skal laere, oppna og kunne
etter endt studium.

Et kjent hjertesukk lyder: “Na er jeg nesten ferdig med mastergrad og fortsatt snakker jeg ikke
flytende russisk.” Til dette far man svare som kjgreleererne, at & ha bestatt fgrerprgven ikke
betyr at du er en utlaert og erfaren sjafgr. Utdanningen skal gi deg midlene og ressursene du
trenger til d utvikle og fordype kunnskapen videre, og sprak er mer enn noe annet et
modningsfag. Leerings- og kompetansemal er med andre ord én ting pa papiret og en annen i
praksis. Her har vi kanskje en jobb a gjgre med a realitetsorientere og bevisstgjgre
studentene.

Amsterdam, 14.01.2022

Yngvar Steinholt
(signatur bekreftet i epost)
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Fjerde programsensorrapport, italiensk, Universitetet i Bergen.

l@rn Korzen, februar 2022

Evaluering af ITAL 122 og ITAL 124

| rapporten benytter jeg, som tidligere ar, programsensoravtalens opstilling af de punkter jeg kan
interessere mig for:

e emneomtale

e pensumliste

o |xremateriell

o forelesningsplanar

e eksamensoppgaver

e karakteroversikt

e studentevalueringar gjennomfgrt pa emnet
e emnerapport fra fagleerar/emneansvarleg

men medtager alene punkter der har vaeret relevante for min evaluering.

Som i fjor er mine evalueringer, grundet coronasituationen, gennemfgrt uden et besgg i Bergen
med deraf fglgende muligheder for mundtlige samtaler med undervisere og studerende.
Evalueringen har dog kunnet inddrage mailkorrespondance med og emnerapporter fra de to
relevante undervisere samt mailkorrespondance med en studerende der havde fulgt begge kurser.

ITAL 122 Italiensk litteratur

Emneomtale, pensumliste og leeremateriale

Dette kursus ligger i forlaengelse af ITAL125 og skal give en bredere indfgring i italiensk litteratur
fra det 19. arhundrede og frem. Det anbefales at de studerende afslutter 2. semester-kurserne
(ITAL121, 123, 125) fgr de begynder pa ITAL122. Dette er en god anbefaling, ikke mindst da dette
kursus afvikles pa italiensk, og studerende der pabegynder studiet uden forkundskaber i italiensk,
kun har haft et enkelt ars undervisning i sproget, et sprog som de fleste studerende kun hgrer og
taler i de (relativt fa) undervisningstimer de har pa universitetet.

Emneomtalen af mal, indhold og lzeringsudbytte er tilfredsstillende og relevant. Af omtalen samt
af timeplanen, som er knyttet hertil ved link, fremgar, at kurset bestar af 10 ugers undervisning
fordelt pa to timers forelaesning og to timers seminar. Forelasningerne foregar ved fysisk



fremmegde, hvorimod seminarerne afvikles digitalt. For at kunne tilmelde sig eksamen i kursus
ITAL122 er fglgende obligatorisk: fremmegde til mindst 80 % af undervisningen, et 10 minutters
mundtligt oplaeg (som evt. kunne afleveres pa video) i Igbet af kurset, samt en skriftlig opgave pa
omkring 500-750 ord, de to sidstnaevnte relateret til pensum.

Selve omfanget af pensum, dvs. hvor mange siders litteratur — fordelt pa prosa, poesi,
sekundzerlitteratur osv. — der skal gennemgas og opgives til den skriftlige semesteropgave,
naevnes ikke i emneomtalen og kunne maske generelt vaere en nyttig oplysning for de studerende.

Pensum (oplyst i undervisers emnerapport) bestar i dette semester af fglgende i denne
reekkefglge:

e under overskriften ”La guerra”: Primo Levi (Se questo e un uomo), Natalia Ginzburg (Lessico
famigliare), samt fire digte af Giuseppe Ungaretti,

e under overskriften “La nuova Italia”: novellerne Salsicce og Dismatria af Igiaba Scego,

e under overskriften “La crisi del’'uomo moderno”: Italo Calvino (Il barone rampante) og Luigi
Pirandello (Cosi é (se vi pare)).

Et spaendende og varieret pensum, hvor hvert litteraert veerk har sit eget modul med yderligere
indhold produceret af underviseren. | sin emnerapport oplyser underviser at modulerne er
opbygget i tre dele: en del med forarbejder til de studerende (ordquizzer, spgrgsmal, centrale
begreber etc.), en del om forfatteren og tidsepoken og en del om det specifikke vaerk med
digtoplaesning, dramaproduktioner, interviews, links til lydb@ger etc. Derudover har underviser
produceret et informationsmodul og et modul om italiensk litteraturhistorie. Dette materiale har
veeret tilgeengeligt fra fgr sommerferien og giver de studerende mulighed for at arbejde individuelt
og selvstaendigt med stoffet. Jeg har modtaget to eksempler pa disse moduler, og de forekommer
at veere vaeldig speendende, inspirerende og relevante.

Yderligere information om kurset og arbejdsmetoderne er digitalt tilgaengelig pa ”MittUib”.
Udover kursus ITAL122 kan de studerende fglge en ugentlig kollokviegruppe ledet af en
kandidatstuderende. Underviser oplyser at dette kollokvie deles med ITAL124, men i timeplanen
for ITAL122 er det placeret pa torsdage 12:15-14:00 og i timeplanen for ITAL124 pa onsdage
10:15-12:00. Dette er maske senere @&ndret?

| emneomtalen anfgres bl.a. som ”Studiepoengsreduksjon”: ”Pa grunn av fagleg overlapp blir
studiepoengutteljinga for ITAL122 redusert med 10 studiepoeng dersom emnet blir kombinert
med ITAL112 eller ITAL102.” Jeg har forsggt at finde beskrivelser af ITAL112 og ITAL102 men uden
held, og kan derfor ikke bedgmme om denne oplysning (stadig) er relevant.

Eksamensopgaver og karakteroversigt

Eksamen bestar i en skriftlig semesteropgave pa italiensk pa ca. 1800 ord, hvortil de studerende
far fire uger uden vejledning. Opgaven skrives parallelt med undervisningen i anden halvdel af



semestret, og de studerende kunne veelge mellem tre forskellige emner. Ved eksamen i
efterarssemestret 2021 var der en god fordeling mellem de tre emner, og de studerende opndede
dette resultat: 2 A, 3 B, 2 C, i alt 7 kandidater ud af 10 tilmeldte. Dette ma anses for et udmaerket
og tilfredsstillende resultat.

Studenterevalueringer og vderligere informationer om kurset

Der blev gennemfgrt en studenterevaluering efter kurset i 2021 med 5 respondenter og med et
saerdeles positivt resultat. Dette resultat bekreeftes i yderligere informationer fra underviser, som
roser dette hold meget. Der var tale om en aktiv og dynamisk studentergruppe, der deltog med
interesserede spgrgsmal, kommentarer og fortolkninger. Det samme indtryk bekrzaeftes endvidere
i en kommentar fra en studerende, som roser kurset meget, bade mht. indhold og forlgb.

ITAL 124 Italiensk sprak 2

Emneomtale, pensumliste og lseremateriale

Dette kursus ligger i forleengelse af ITAL121 og forudsaetter kendskab til italiensk grammatik
svarende til dette niveau. Kursets formal er at fremme de studerendes viden om grammatik og
leksikon i deres arbejde med italienske tekster.

| emneomtalen naevnes, under ”“laeringsudbytte”, bl.a. tilegnelse af hovedtraekkene i moderne
italiensk grammatik og evne til at redeggre for disse og anvende dem i egen sproglig praksis.
Herunder skal de studerende kunne “gjennomfgre eit prosjekt som strekkjer seg over tid”. Jeg har
omtalt denne formulering ogsa i min evaluering af kursus ITAL121 i fjor, for i begge tilfeelde bgr
tilegnelse af sproglige feerdigheder vel vaere befordrende for alle slags projekter i italiensk, dvs.
ikke alene sadanne “som strekkjer seg over tid”.

| en norsk sammenhaeng, som langt de fleste af de studerende ma formodes at komme til at
arbejde i, mener jeg at en yderligere sproglig kompetence er vigtig og burde navnes: nemlig
evnen til at sammenligne og forklare vaesentlige sproglige (evt. typologiske) forskelle mellem norsk
og italiensk. En sadan evne vil vaere umadeligt relevant ikke mindst i undervisnings- og/eller
oversaettelsessammenhange, som typisk vil veere sammenhange mange studerende vil finde
arbejde i efter endt studium.

| emneomtalen anfgres bl.a. som ”Studiepoengsreduksjon”: ”Pa grunn av fagleg overlapp blir
studiepoengutteljinga for ITAL124 redusert med 10 studiepoeng dersom emnet blir kombinert
med ITAL114 eller ITAL104.” Jeg har forsggt at finde beskrivelser af ITAL114 og ITAL104, men uden
held, og jeg kan derfor ikke konstatere om denne oplysning (stadig) er relevant.



Af emneomtalen fremgar det, at kurset normalt bestar af 10 ugers undervisning fordelt pa to
timers forelaesning og to timers seminar. | timeplanen anfgres helt praecis 10 foreleesninger og 9
seminarer, men ogsa dette timeomfang ma anses for tilfredsstillende. Udover kursus ITAL124 kan
de studerende fglge et ugentligt kollokvie delt med ITAL122, men som anfgrt ovenfor, er dette
kollokvie placeret forskellige steder i timeplanen for de to kurser.

| sin egen emnerapport anfgrer underviser de ni emner som har vaeret pensum i efterarssemestret
2021, emner som alle er relevante og centrale. Undervisningen blev gennemfgrt pa denne made:
1. Plenumgennemgang af en anvendt tekst og eventuel forklaring af nye ord/udtryk; 2. Diskussion
af relevante grammatiske strukturer i teksten i studentergrupper pa to-tre; 3.
Gruppepraesentation af observationer og forklaringer pa strukturerne; 4. En teoretisk forklaring
fulgt af grammatikgvelser.

Som faglitteratur benyttedes I/ Nuovo Affresco Italiano B1 og Moderne italiensk grammatikk af
Reidar Veland.

Som undervisningsmateriale indgik ogsa film og videoer fra italienske tv-serier, og i den sidste
undervisningsuge skulle hver studerende prasentere et grammatisk emne ved en lille forelaesning
og besvare spgrgsmal fra holdet.

Savel pensum som undervisningsmateriale og -metode ma anses for helt relevant og meget
inspirerende og interessant.

Der var obligatorisk fremmgde til mindst 80 % af undervisningen samt obligatoriske afleveringer af
to skriftlige opgaver. Til hver opgave havde underviser udarbejdet tre spgrgsmal, til hvilke der var
knyttet tre forskellige tekster. Disse opgaver blev bedgmt med karakteren godkendt/ikke
godkendt, og i sin emnerapport tilfgjer underviser at brugen af en mere specifik karakterskala (fx
A-F) sandsynligvis ville ggre de studerende mere bevidste om deres faglige niveau, iszer hvor dette
kun ligger lige over godkendt. Jeg kan helt tilslutte mig dette synspunkt —om end det vil betyde
lidt stgrre arbejde for underviser.

Eksamensopgaver og karakteroversigt

Udprgvningen bestar i en mundtlig eksamen pa ca. 30 minutter, som tager udgangspunkt i en
italiensk tekst udvalgt af underviser og en kommentar og diskussion af specifikke grammatiske
emner. Denne eksamen kan forega pa italiensk eller norsk, og i efterarssemestret 2021 opnaedes
dette resultat: 4 A, 1 B, 1 D, i alt 6 tilmeldte til eksamen ud af 13 tilmeldte pa holdet.
Eksamensresultatet er veeldig flot, kun er det lidt sergerligt at under halvdelen af holdet tilmeldte
sig eksamen.



Studenterevalueringer og yderligere informationer om kurset

Der blev ikke gennemfgrt en studenterevaluering efter kurset i efteraret 2021, men efter kurset i
efteraret 2020 gennemfgrtes en, dog med et meget lavt respondenttal (2). Denne evaluering
afslgrer nogenlunde lige mange positive og mindre positive holdninger til kurset. | sin
emnerapport roser underviser holdet i 2021 og finder at der var tale om en aktiv og deltagende
studentergruppe. En tilsvarende meget positiv vurdering kommer fra en studerende, som fandt
kurset veltilrettelagt og laererigt. Ikke mindst roses de to obligatoriske gvelser.

Samlet kommentar

De to kurser jeg her har evalueret, udggr undervisningen pa italiensk bachelor, 2. ar, UiB, og begge
kurser virker veltilrettelagte, paedagogiske og inspirerende. Der har helt klart veeret tale om et
dynamisk og engageret studenterhold, og forholdet mellem de to undervisere og de studerende
har veeret meget positivt og motiverende for alle parter.

Det har veeret en forngjelse at evaluere disse to kurser.

9.2.2022
Iorn Korzen
ik.msc@cbs.dk



Notat til rapport fra ekstern fagfelle
Italienskfag

Fjerde programsensorrapport av Iern Korzen, februar 2022.

Fjerde evalueringsrapporten bererer emnerne ITAL122 og ITAL124. lorn Korzen vurderer
ITAL122 som et interessant emne med et spennende og variert pensum; og ITAL124 en kurs
med et relevant pensum og en inspirerende og interessant undervisningsmetode. Begge
kursene er vurderet som godet tilrettelagt og inspirerende. Korzen understreker at
undervisningsmiljeet virker dynamisk og engasjerende, og forholdet mellom de to lererne og
studentene har veert veldig positivt og motiverende for alle parter.

Bergen, 30.03.2022
Marco Gargiulo
Fagkoordinator



side 1av 1

Studiestyret ved Det humanistiske fakultet

Mote: 11.05.2022

SAK 17/22: Ekstern fagfellerapport — masterprogrammet i kunsthistorie

Dokumenter i saken:
Rapport fra ekstern fagfelle, Elin Haugdal, evaluering av masterprogrammet i kunsthistorie.

Notat fra fagmiljget med kommentarer til rapporten.

Forslag til vedtak:

Studiestyret tar rapporten til etterretning.

Svein Ivar Angell
visedekan

Inger Marie Hatlgy
fungerende studiesjef



Programsensorrapport
Masterprogram i kunsthistorie ved UiB varen 2022

1. Bakgrunn

| mars 2021 ble undertegnede formelt oppnevnt for en firearsperiode som sensor for BA- og
MA-programmet i kunsthistorie ved UiB. BA-programmet er nylig revidert og gjennomfgres
for fgrste gang studiearet 2022/23, og det vil veere naturlig & vente med a evaluere dette til
etter at det er prgvd ut et ar eller to. Etter gnske fra programstyret i kunsthistorie vil denne
rapporten fokusere pa masterprogrammet: programmets oppbygging, emnenes
sammenheng og progresjon, samt arbeidslivsrelevans (naveerende, og mulighet for a gke
relevansen).

Rapporten fglger delvis den veiledende malen for slike rapporter og kommenterer
enkeltemner undervist i MA i kunsthistorie, samt MA-programmet i sin helhet (slik det
eksisterer fgr revidering varen 2022). Den er basert pa emnebeskrivelser, pensumlister,
undervisningsplaner som er tilgjengelig pa uib.no, og studentevaluering i et par emner. Jeg
har ogsa hatt to samtaler pa Zoom med Ingrid Halland, som fagkoordinator, i begynnelsen
av januar 2022. Dette er selvsagt ikke tilstrekkelig, og jeg skulle gjerne kunnet reise til UiB
for & observere undervisningen, snakke med studenter, faglaerere og programstyret, noe det
ikke har vaert anledning til i denne omgangen.

Deler av beskrivelsen speiler at jeg har brukt litt tid pa 3 sette meg inn i studietilbudet ved
UiB og kan nok oppleves som ungdvendig informasjon for mottakeren. Og om
kommentarer, spgrsmal eller forslag ikke treffer realiteter eller behov, ber jeg
programstyret og faggruppe bare over med det. Forhapentligvis er dette en start pa en
lengre prosess, der jeg som ekstern fagperson med erfaring fra kunsthistorieutdanningen pa
UiT kan se programmene ved UiB utenfra, og ogsa fungere som en dialogpartner. Jeg
gjenkjenner mange av de samme utfordringene som UiT har, bade med tanke pa
studentgrupper og deres gnsker og behov, samt faglig og ressursmessige utfordringer sett
fra en ansatt sitt perspektiv, i tider der humaniorafagene er under press. Men kunsthistorie
ved UiB har et sterkt og saeregent studie- og forskningsmiljg, og a Igfte fram styrkene
nettopp ved utdanningen her vil veere en god malsetting.

Rapporten kommenterer ogsa delvis forslaget til revidering av masterprogrammet, slik det
foreligger januar 2022, og ma heller ses som et innspill i denne prosessen enn en sensur av
det eksisterende programmet.



2. Evalueringer

Rutinene for systematisk evaluering av undervisningen pa kunsthistorie bgr gjennomgas.
Enkeltemner og program skal evalueres jevnlig, bade internt og eksternt. Ved UiB skal
evalueringer dessuten lastes opp og veere tilgjengelige i «Studiekvalitetsbasen». Dette er
kun sporadisk gjort for kunsthistorie. Det foreligger likevel noen evaluering, som av KUN 321
for varen 2021, som jeg har fatt oversendt fra studiekonsulent. Det ble ogsa invitert til
evaluering ogsa av KUN 323 samme semester, men her kom det visstnok ikke inn svar. |
Studiebarometeret finnes noen svar fra 2019/2020, men med et lavt antall respondenter.
Svarene fra Studiebarometeret for 2021 er ikke tilgjengelige enna.

Den periodiske evalueringen, som jeg na er satt til 3 foreta, bgr ogsa gjgres av en komite og
ikke en enkelt fagperson. Men dette er det vel opp til UiB a8 bestemme.

3. Masterprogrammet — emner og helhet

Leeringsutbyttebeskrivelsen

Hva studentene skal ha leert etter a ha fullfgrt en master i kunsthistorie, skal beskrives
dekkende og tydelig ifglge Studietilsynsforskriftens paragraf 2-2. Paragrafen viser videre til
Nasjonalt kvalifikasjonsrammeverk som krever at leeringsutbyttet beskrives i kunnskapsmal,
ferdigheter og generell kompetanse. Disse kravene er tilfredsstillende beskrevet for MA-
programmet i kunsthistorie ved UiB. De offisielle nettsidene gir korte punkter for «det
viktigste» laeringsutbyttet, og gir en generell framstilling av kunnskapsmalet (relatert til
historie, ulike medier og bade brede og spesialiserte tema), av ferdigheter (kritisk,
selvstendig, evne til faglig resonnement) og av den generiske kompetansen som
masterutdannelsen tilbyr (formidle kunnskap pa ulike mater i ulike sammenhenger).

Ogsa en mer utfyllende versjon av laeringsutbyttet er tilgjengelig pa nettsidene via en lenke.
Leringsmalene er her satt opp flere punkter under hhv. kunnskap, ferdigheter og
kompetanse. Mens kunnskapspunktene er ganske tydelige, er det her vanskeligere a skille
mellom ferdigheter og kompetanse. Flere av punktene er dessuten beskrevet med «til
dgmes», noe som riktignok gir en ok forstaelse av det faglige innholdet i punktene, men
som samtidig gir en litt uklar framstilling; er dette det reelle leeringsutbyttet, eller er det
utskiftbart fra ar til annet, eller er det kun eksempler? Er f.eks. «kunstarkeologi og optisk
teori» et faktisk lzeringsutbytte, eller kun «eit dgme» pa kunnskapsmal?

(Kommentarer til introduksjonsteksten for masterprogrammet — i parentes bemerket):
Introduksjonsteksten til masterstudiet er apen og spgrrende og vekker nysgjerrighet — men
den dekker vel ogsa et bredere mulighetsfelt innenfor kunsthistorie enn det som synes a
kunne tilbys i undervisningen: «Kunsthistorie utforskar alle aspekt av det visuelle, fra
forhistorisk grottemaleri til samtidskunst i eit globalt perspektiv». | leeringsutbytte-



beskrivelsen er det begrenset til «vestleg». Videre kan det veere rom for noe misforstaelse
nar introduksjonen lover at pa kunsthistorie «far du kombinere det akademiske og det
kreative.» Imidlertid, med egeninnsats og saervalg, som flere av emnene og ikke minst
masteroppgaven gir rom for, vil kanskje denne introduksjonen likevel kunne veere
dekkende. Det anbefales likevel a vurdere denne teksten og gjgre den sa konkret og reell
som mulig.)

Oppbyggingen av masterstudiet

Masterstudiet er pa 120 studiepoeng, hvorav 90 er obligatorisk fordypning i kunsthistoriske
emner. Studiets to fgrste semester er bygd opp av emner pa 15 stp, mens det siste aret er
masteroppgave pa 60 stp. | tillegg tilbys 30 stp valgfrie emner pa MA-niva i andre semester.
Et «heisemne»/«klonet emne» pa BA-niva kan innpasses som valgemne.

Masterprogrammet er logisk oppbygd, med en god progresjon og med blanding av
teoretiske og prosjektorienterte emner fgrste semester og mer tematiske emner andre
semester. Det gir kunnskap, ferdigheter og kompetanse for a kunne gjennomfgre et
selvstendig masterprosjekt det siste aret. Det er imidlertid mange «apne» emner som legger
mye ansvar pa studenten, og som ikke ngdvendigvis bare er positivt.

Fgrste semester

Ferske masterstudenter ved UiB innleder studiet med to obligatoriske 15 poeng-emner.
Overordnet synes kombinasjonen i hgstsemesteret god, mellom et emne som gir teoretisk
fordypning og kunnskap, og et emne som bygger kompetanse (og ferdigheter) for et
selvstendig forskningsarbeid. Det er varierte vurderingsformer, muntlige og skriftlige, bade i
det eksisterende tilbudet og i forslag til revidering.

KUN 311 Prosjektfgrebuing og oppfalging

Det ene emnet, KUN 311 Prosjektfgrebuing og oppfelging, skal forberede studentene pa
masterstudiet, spesifikt pa masteroppgaven og mer generelt pa «ein praktisk og teoretisk
innfgring i forskingsarbeid og akademisk kultur». Laeringsmalet er et kompetansemal:
«Emnet gjev kompetanse i vitskapeleg forsking og framstilling», og bygger direkte opp om
ett av studieprogrammets laeringsmal. Vurderingsformene er et muntlig arbeidskrav og
innlevering av skriftlig prosjektskisse, og disse henger godt sammen. Det er noe obligatorisk
deltakelse, som kan veaere et bra redskap for a skape studiemiljg — og for a sikre lzering i et
kompetanse-/ferdighets-emne som bedgmmes med bestatt/ikke bestatt.

Kommentar

Timeplanen for hgsten 2021 gir et innblikk i undervisningens struktur, innhold og omfang. |
kurset med ukentlige forelesninger er det tilbudt ca. 16 timer undervisning/seminar over 6
uker knyttet til tilegnelse av de praktiske sidene ved det vitenskapelige arbeidet og til
prosjektforberedelse. | tillegg er det tre tilneermet heldagsseminar (totalt ca. 16 timer) der



studenten legger fram egne prosjektskisser samt far mgte et stgrre fagmiljp — ifglge emnets
innholdsbeskrivelse. Undervisningsopplegget framstar som variert og malrettet. Men tatt i
betraktning at dette er et emne pa 15 studiepoeng, og ikke har pensum, synes antall timer
satt av til undervisning likevel noe lavt.

Innholdet i prosjektoppgaven kunne med fordel veaert spesifisert (f.eks. tema, empiri,
metode, kilder/litteraturtilfang). Her trekker jeg fram egen erfaring fra et tilsvarende
innledende emne pa MA i kunsthistorie ved UiT (KVI-3110, 10 stp). Det kunne ogsa med
fordel veert knyttet ferdighetsmal til KUN 311. Emnet ligger naert opp til & veere et sakalt
redskapsemne, et emne som gir oppaering i begreper og prosedyrer for vitenskapelig
forskning. Kanskje kunne det ogsa veere utvidet til 8 omfatte noe av det som etterspgrres i
diskusjonen om revideringen av masterstudiet, spesielt skrivetrening, og ferdigheter i ulike
sjangere ut over den akademiske drgftingsoppgaven. Med klare laeringsrammer og
undervisningsstruktur, og a trekke veksler pa ressurser utenfor universitetsansatte
(kritikere, kuratorer etc.), er det ikke sikkert det trenger a kreve mye ekstra pa
ressursbudsjettet.

KUN 312 Historiografi og teori

Hgstsemesterets andre emne, KUN 312 Historiografi og teori, gir innblikk, om ikke
fordypning, i historiografi, estetikk, eldre og nyere kunstteori. Ogsa dette emnet har
tilsynelatende et relativt lite undervisningstilbud, malet etter antall undervisningstimer, og
tatt i betraktning at det er 15 stp (én dobbelttime undervisning over 9 uker, samt et
heldagsseminar). Ifglge timeplanen var det hgsten 2021 hele syv ulike undervisere pa dette
emnet, som alle synes a veere spesialisert pa hvert sitt teoretiske felt og pensum.

Kommentar

H@stsemesterets teori-emne er apent for de enkelte forelesernes forskningsinteresse, men
kanskje mindre for studentenes valg? De mange foreleserne og deres teoretiske dypdykk,
kan gi studentene et spennende innblikk i ulike mater a forholde seg til og forsta kunst pa,
historisk som samtidig. Men det kan ogsa framsta fragmentarisk.

| beskrivelsen av laeringsutbyttet for KUN 312 er det lagt stor vekt pa hjemmeeksamen som
mal pa studentenes kompetanse til 3 «syna at dei pa tilfredstillande vis kan gjera bruk av
argumentasjonsmatar og framstillings- og dokumentasjonsteknikkar i kunsthistorisk forsking
i dag». Eksamensarbeidet foregadr kun over en uke, med justerende muntlig. Den
revideringen av vurderingsformen som er foreslatt i Alternativ 1, fra hjemmeeksamen til
muntlige presentasjoner og mappeoppgaver, synes klok; det kan gi studentene mulighet til
a reflektere over de mange ulike temaene, teoriene og tolkningsproblematikkene i den
undervisningen som tilbys, og vil i stgrre grad «tvinge» studenten til 3 tilegne seg og fordype
seg i ny kunnskap gjennom hele semesteret. Likefullt vil det muligens vaere hensiktsmessig a
gi foreleserne litt mindre valgfrihet (altsa motsatt av hva forslaget til endring av masteren



bygger opp om) og heller etablere noen faerre og tydeligere historiografiske/teoretiske
bolker gjennom semesteret som studenten kan relatere sine eventuelle mappeoppgaver og
muntlige framlegg til.

Andre semester

Ingen av emnene i andre semester er obligatoriske, og studiet apner for utveksling i dette
semesteret. Oversikt over anbefalte utvekslingsavtaler (ERASMUS+) er enkelt tilgjengelig for
studentene. (De tre ERASMUS-avtalene krever imidlertid at studenten har minimum 60 stp
pa UiB, noe som jo utelukker eventuelle MA-studenter som har BA fra andre steder enn UiB
i a reise pa utveksling allerede i andre semester.)

Det tilbys to emner ved kunsthistorie, hver pa 15 stp, noe som gj@r at studenten kan ta full
mastergrad ved UiB. Begge disse emnene, KUN 321 Seminarinnlegg og KUN 323
Prosjektarbeid pa forskningsprofil, er svaert apne med tanke pa tema/innhold. Studenten
kan i stedet for ett av disse MA-emnene velge et BA-emne, forutsatt at det ikke allerede
inngar i BA-graden. Etter omlegging av BA-graden er det kun to aktuelle emner: KUN 250 —
Kunstane i antikken og mellomalderen og den klassiske tradisjonen og KUN 260 — Kunst,
arkitektur og visuell kultur i moderne og samtid. Disse tilbys i hovedsak annethvert ar(?).
Ifglge studiekonsulenten velger de fleste studentene 3 ta de to MA-emnene som tilbys.

| andre semester er det en god balanse mellom muntlige vurderingsformer (KUN 321) og
skriftlig arbeid (KUN 323). Dersom studentene derimot velger a ta det BA-emnet som tilbys,
vil den skriftlige arbeidsmengden vaere relativt omfattende (til sammen 2 oppgaver pa ca.
15 sider hver).

KUN 321 Seminarinnlegg

KUN 321 Seminarinnlegg er ment som en ekstra forberedelse til masteroppgaven, og slik gir
en god kontinuitet fra hgstens prosjektemne. Som det framgar av tittelen er undervisningen
i form av seminar, der tekstinnlegg, opponenters tilbakemelding og diskusjon star sentralt.
Timeplanene skisserer halvt om halvt med «seminar» og «skriveseminar». | evalueringen fra
2019 og 2020, kommenterer de (fa) studentene som har svart at det ikke ngdvendigvis er
seerlig forskjell pa disse aktivitetene. KUN 321 framstar som et emne der studentene i stor
grad er ansvarlig for egen (og andres) laering, og som ikke krever mye ressurser a
gjiennomfgre for faggruppa. Det kan vaere positivt.

Kommentar

Utfordringen for KUN 321 ligger vel i at studentene ma lese og sette seg inn ikke bare sitt
eget, men ogsa medstudentenes «forskningsfelt til masteroppgava». Det kan gi innblikk i et
ganske bredt spekter av kunsthistoriske tematikker og metoder, men det kan ogsa bli veldig
omfattende, slik at studentene kanskje ikke far den «inngaande kunnskap om eit definert og
avgrensa kunsthistorisk emne eller ei metodisk problemstilling» som laeringsutbyttet



skisserer. Jeg forstar det ogsa slik at selv om studentene skal tilegne seg kunnskap om et
forskningsfelt relatert til sitt eget masterprosjekt, sa skal de likevel ikke bruke dette direkte i
oppgaveskrivingen i det pafglgende semesteret; kunnskapen skal snarere gi studenten en
bredere bakgrunn for a kunne skrive oppgaven. Er dette hensiktsmessig og, ikke minst,
motiverende? Kunne eventuelt KUN 321s seminaraktivitet inngatt i emnet KUN 350
Masteroppgave i kunsthistorie?

KUN 323 Prosjektarbeid pa forskningsprofil

KUN 323 Prosjektarbeid pa forskningsprofil har vaert et emne i studieprogrammet siden
2005(?), og framstar som forskningsbasert undervisning i sin reneste form. Sett fra
faggruppens side synes dette apne emnet a gi stor fleksibilitet med mulighet for a utnytte
ledige undervisningsressurser, og mulighet for forskningsbasert undervisning/veiledning.
Sett fra studentenes side synes emnet a vaere en unik sjanse til komme tett pa et
forskningsmiljg og fa innblikk i reell kunsthistorisk forskning. Det vil ogsa veere en szerlig god
forberedelse for en forskerkarriere.

Kommentar

Et slik apent emne, der det er opp til studenten selv a skrive fram et eget prosjekt innenfor
forskningsfeltet, stiller store krav til studentens selvstendighet. Det krever ogsa at det
eksisterer tydelige rammer og krav til underviserens/forskerens struktur og veiledning.
Leeringsutbyttet er noe uklart.

Det er i dag fa muligheter til rekrutteringsstillinger og forskerkarriere. A bygge opp en
masterutdanning pa en slik forskerkarriereprofil, synes ikke heldig — selv om det framstar
som unikt i kunsthistorieutdanningen i Norge.

Tredje og fjerde semester
Det siste aret er emnet KUN 350 Mastergradsoppgave obligatorisk, og beskrives som et
tyngdepunkt i masterstudiet.

KUN 350 Masteroppgave

| arbeidet med masteroppgaven er det lagt opp til ukentlige seminar/samlinger (selv om det
i timeplanen for de siste arene ikke star oppfgrt noen faglig ansvarlige for disse seminarene i
timeplanen, og det kanskje ikke er prioritert?). Det er ingen arbeidskrav eller annen
obligatorisk aktivitet i Igpet av hele dette siste aret, annet enn tilbudet om individuell
veiledning.

Kommentar:
Mastergradsoppgave er i felge emnesiden pa 70-90 sider, mens studieplanen sier 70-110
sider, https://www.uib.no/studier/MAHF-KUN/plan).



https://www.uib.no/studier/MAHF-KUN/plan

Det er positivt at studentene far tildelt veileder allerede etter fullfgrt prosjektforberedende
emne i fgrste semester!

Som nevnt over, kan det vurderes om seminarinnlegg kan integreres i dette emnet. Det
trenger ikke kreve store laererressurser. Studentene legger fram deler av egen
masteroppgave, og det utpekes opponenter, slik som i KUN 321. Dette kan utvides til at
veiledere deltar, og slik et st@rre forskningsmiljg for masterstudentene. Alternativt kan
seminarene ogsa knyttes opp mot aktuelle forskningsgrupper.

Jeg mangler statistikk, men har i samtale forstatt at det antall nye studenter de siste fire-
fem arene har ligget mellom 7 og 10, og at det har veert en ok gjennomfgringsprosent (selv
om frafall av kun et par studenter med sapass liten gruppe, har stor betydning for
leeringsmiljget). Studenttallet er avgjgrende med tanke pa det pedagogiske opplegget i de
enkelte emnene. Det kan ogsa bli kritisk, dersom studenttallet gar under 5, og det ikke blir
tilbudt full undervisning. Obligatorisk deltakelse, slik kunsthistorie praktiserer det pa enkelte
emner, og tett oppf@lging av studentene gjennom studiet, er helt avgjgrende.

4. Forslag til endringer i masterstudiet

Det foreligger et forslag til revidering av masterprogrammet i kunsthistorie fra desember
2021, som er basert pa innspill fra en mindre gruppe studenter og ansatte. Konklusjonen i
dette forslaget retter i stor grad oppmerksomheten mot selve masteroppgaven, og at
studenten far en grei vei mot a gjennomfgre denne. Det er et uttrykt gnske om at emnene i
de to fgrste semestrene kan ha stgrre relevans for den enkeltes masteroppgave, og at
studenten i stgrre grad selv kan velge tema og eksamensformer gjennom studielgpet. Dette
«vil ogsa fgre til at studentene far med ansvar for egen leering og faglig utvikling: studentene
ma reflektere over hva slags kunnskaper og ferdigheter som er relevant for deres interesser
og ambisjoner.»

Sett utenfra framstar imidlertid det eksisterende MA-studiet som sveert fleksibelt — bade for
studenter som gnsker a forme egne prosjekter, og for forelesere som gnsker a tilby
forskningsbasert undervisning. Emnene KUN 311 og KUN 321 er begge apne emner med
stor grad av valgfrihet i forhold til tema, og med stor grad av ansvar for egen laering. Ogsa
innenfor KUN 323 er det, iallfall i emnebeskrivelsen, dapent for at studentene er med pa a
utforme egen eksamensoppgave. Mindre vekt er imidlertid lagt pa a tilby MA-emner med
tematisk innhold, der studentene kan arbeide sammen mot en felles faglig fordypning.

Relevans for arbeidsliv

Generisk kunnskap er jo ofte trukket fram som det viktigste resultatet av en utdannelse
innen humaniora. Men gjennom masterstudiet kan vi ogsa gi studentene en tematisk
fordypning som kan spisse deres kunnskap, ferdigheter og kompetanse som ogsa kan gjgre



dem attraktive pa arbeidsmarkedet. Forskningsmiljget ved kunsthistorie i Bergen dessuten
sterke enkeltforskere og miljger som burde kunne ta ansvar for flere temastudier. De
emnene som gir generisk kompetanse ma ikke overta helt for de tematiske og
kunnskapsrettede. Slik det er tenkt n3, er flere av de apne emnene sikkert ment a skulle
fylles nettopp av denne typen forskningsbasert innhold, men det bgr nedfelles i konkrete
emnebeskrivelser (som heller kan byttes ut fra ar til annet). Dette er ogsa viktig nar
studentene skal videre ut i et arbeidsmarked, og bruker laeringsutbyttet slik det er beskrevet
i emner og program, som dokumentasjon pa kunnskap.

Med en prosjektskisse som har tydelig tema, gjennom selvvalgt fordypning med klar profil,
videre praksis knyttet til en selvvalgt institusjon og ikke minst masteroppgaven, har
kunsthistorie og studenten selv mulighet til & designe en utdanning som kan vaere
ettertraktet for spesifikke yrker, som kulturminnevern, kulturjournalistikk, kunstformidling,
gallerivirksomhet, kuratering osv.

Oppsummering — og ilnnspill til revideringsarbeidet

- KUN 311 Prosjektfgrebuing og oppfeglging kan gke fokuset pa ferdigheter og bli et enda
tydeligere «redskapsfag». Her kan det legges vekt pa skrivetrening, bade akademisk og
innen ulike sjangere, slik det er etterlyst. Det kan veere en tydeligere forberedelse til det
eventuelt nye emnet «Forskningsformidling: Kunsthistorie i samfunnet», som ligger i
forslaget i alternativ 2 i revidering av masterstudiet.

- KUN 321 Seminarinnlegg foreslas endret (kuttet), og undervisningsaktiviteten innbakt i
KUN 323 Masteroppgave. Det vil gi mulighet for tettere oppfglging det siste aret av
masteren. (Mer nedenfor.)

- KUN 32X Nytt emne med praksis (kompetanseemne, ferdighetsemne)

Prosjektarbeid pa forskningsprofil foreslas endret, slik ogsa alternativ 2 i revidering av
masterprogrammet apner for. Det nye emnet i revidert forslag er kalt «Aktuelt
forskningsprosjekt: feltarbeid, fagmiljp og fellesskap». Det kan inkludere
praksis/hospitering, som kan gke arbeidslivsrelevansen ved a ta en master i kunsthistorie
ved UiB. Her kan ferdighetene fra KUN 311 prgves ut i praksis.

Praksisordning kan vaere et visst antall timer (f.eks. 50) hos museum, galleri, kommunal etat,
tidsskrift, etablert kunstner etc., som er lagt opp slik det passer bade studentens timeplan
og praksisstedet. Det krever undervisning ved UiB og kollektiv og individuell
veiledning/oppfelging, og det krever selvsagt villige praksissteder. Bergen har heldigvis
mange slike! (UiT har hatt noen av sine BA-studenter i praksis i Bergen, og det har vaert stor
velvillighet for a fa det til). De studentene som er aktuelle for en forskerkarriere, kan ha sin
praksis i en forskergruppe (slik eksisterende KUN 323 na legger opp til) og fa tett oppfalging



av fagmiljget pa UiB. Timetallet til praksis/hospitering trenger ikke settes hgyt for at
studentene skal fa noe arbeidslivserfaring og etablere kontakter som far betydning for
senere arbeidsmuligheter og karriere.

- KUN 32Y Selvvalgt fordypning (kunnskapsemne)

Dette emnet kan veere et heisemne som fglger undervisningen (og ressursene) pa BA-niva,
slik det er i dag. Alternativ 2 til revideringen av masterprogrammet apner ogsa for et slik
emne kalt selvvalgt fordypning pa MA. Det kan eventuelt gis mulighet for noe selvvalgt
pensum og spesialtilpasset semesteroppgave/ hjemmeeksamen for MA-studentene. Det bgr
legges opp til egne MA-seminarer som lgfter tematikken fra BA-emnet til et litt hgyere niva.
Ved kunsthistorie UiT er masteremnet KVI-3220 Selvvalgt fordypning et slik heisemne som
fungerer fint. Det krever noen ekstra ressurser til veiledning (kollektiv og individuell), til
eksamensutforming og sensur, men skal ellers kun utnytte eksisterende ressurser lagt i BA-
emnet.

For at studentene pa MA-programmet skal kunne ha stgrre forutsigbarhet i hvilke emner
som tilbys i dette andre semesteret, og kunne malrette sitt eget studielgp, bgr de
ambulerende emnene vaere fastlagt i BA-programmet for (minst) en 3-arsperiode og ikke
bestemmes kun et semester i forveien. Ved a ha (minst) 3 rullerende emner/tema pa BA-
niva, vil MA-studenter som fglger normal progresjon kunne fa tilbud om et tema de selv ikke
hadde pa BA. Dette krever planlegging i programstyret og faggruppen.

Dersom studenten ikke vil fglge BA-emnets undervisning, apner emnet for et helt selvvalgt
tema, med selvvalgt pensum — men med mulighet for a delta pa MA-seminarer, som nevnt
over. Emnet kan ha noe av den samme formen som navaerende KUN 321 Seminarinnlegg,
men sta friere i forhold til den enkeltes masteroppgave.

-KUN 350 Masteroppgave

Studentene etterlyser flere faglige sammenkomster. Det kan veere i form av seminarer og
tekstframlegg fra arbeidet med masteroppgaven. Det kan ogsa arrangeres ukentlige (og lite
ressurskrevende) skriveseminarer, der studenter og en eller flere ansatte mgtes for «shut-
up-and-write»-gkter, et par timer avsatt for a skrive, kun avbrutt av korte pauser. Noen av
ressursene fra KUN 321 kan kanaliseres til KUN 350.

A velge kunsthistorieemner fra UiO, NTNU og UiT kan ogsa vaere en mulighet i andre
semester pa MA-studiet. Men sa lenge masterprogrammet pa UiB er bygd opp av emner pa
15 studiepoeng, er det en utfordring. NTNU tilbyr riktignok emner pa 7,5 stp og 15 stp, men
UiO har kun en rekke emner pa 10 stp, og de fa MA-emnene pa UiT veksler mellom bade 10
stp og 20 stp. At UiB-emnene er last til 15 stp, gjgr det ogsa vanskelig a vekte
kunnskapsemner, ferdighetsemner og kompetanseemner forskjellig innad i programmet.



Siden kunsthistorie UiB allerede er godt i gang med a revidere masterstudiet, kommer
innspillene fra en ekstern evaluator i seneste laget — og oppleves kanskje ikke relevante eller
mulig 3 gjennomfgre. Likefullt haper jeg det er momenter i det ovenstaende som kan tas i
betraktning i det videre arbeidet.

Tromsg, januar 2022

Elin Haugdal

Professor i kunsthistorie

UiT Norges arktiske universitet
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Oversending av rapport fra ekstern fagfelle for masterprogrammet i
kunsthistorie

Vedlagt finner dere rapport fra ekstern fagfelle for masterprogrammet kunsthistorie fra
ekstern fagfelle Elin Haugdal.

Fagmiljget har diskutert rapporten:

Programstyret gikk gjennom rapporten fra ekstern fagfelle. Hun poengterer at fagmiljget ma
etablere bedre rutiner for egenvurderinger og evalueringer. Programstyret sier seg enig i det.
For & forbedre arbeidet med evalueringer, er det et anske a invitere ekstern fagfelle til et
programstyremgate i 2022. Det er gnskelig a fa draftet evalueringsrutinene med ekstern
fagfelle.

Merknadene til programbeskrivelsen av masterprogrammet tas til etterretning, na som vi er i
en prosess med a endre pa masterprogrammet.

Kommentarene knyttet til undervisningsopplegget i KUN312 — Historiografi og teori ble
diskutert, ogsa inn mot endringen av masterprogrammet. Vurderingsformen
hjemmeeksamen med justerende muntlig eksamen vil bli endret, slik at studentene jobber
mer jevnt gjennom hele semesteret. Kommentaren om valgfrihet i emnets tematikk kjenner
ikke fagmiljget seg helt igjen i. Det kan veere at en presisering av dette i emnebeskrivelsen vil
bidra til & oppklare slike misforstaelser.

Ekstern fagfelle kommenterer at det er en god balanse i vurderingsformene i det andre
semesteret i mastergraden; bade skriftlig og muntlig eksamen. Programstyret tar dette med
seg inn i arbeidet med de nye emnebeskrivelsene.

Ekstern fagfelle foreslar & flytte noe seminaraktivitet fra KUN321 — Seminarinnlegg til
masteroppgaveemnet — KUN350. Programstyret gnsker a legge til seminaraktivitet pa
KUN350, for a sikre jevnere oppfelging, samt fglelse av sterkere fellesskap blant studentene,
uten at dette skal ga pa bekostning av undervisningen i KUN321.

Kommentarene pa emnet KUN323 — Prosjektarbeid pa forskingsprofil synes a bero pa en
misforstaelse av hva emnet er. Om innholdet i emnet kan misforstas, sa er det ikke sa rart at
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de vitenskapelige og studentene har ulike oppfatninger av hva emnet skal inneholde. Emnet
er ikke tenkt som en vei inn i forskerkarriere. Programstyret mener en endring i
emnebeskrivelsen nok vil kunne hjelpe pa dette.

Programstyret takker for en god rapport, og ser fram til videre samarbeid.

Venleg helsing

Signe Nilssen
studieleder Linnea Reitan Jensen
seniorkonsulent

Vedlegg
1 Rapport ekstern fagfelle MAHF-KUN
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Fagfellerapport: Teatervitenskap ved UiB, 2021

Fagfellerapporten for 2021 er viet masterprogrammet i Teatervitenskap ved
Universitetet i Bergen. Dette studiet befinner seg i finansieringskategori D."

Fokuset i rapporten vil vaere pa programmets:

Sokertall og opptak
Gjennomstrgmming
Ressursbruk

Faglig progresjon

Sgkertall og opptak

Plasser
2019 2020 2021
5 5 5
Farsteprioritetssgkere
2019 2020 2021
12 12 12
Kvalifiserte fgrsteprioritetssgkere
2019 2020 2021
8 7 6
Tilbud
2019 2020 2021
8 7 6
Ja-svar
2019 2020 2021
4 6 2
Mgt
2019 2020 2021
4 5 2

De tre siste arene har det veert fem studieplasser pa masterprogrammet. Tallet
bunner visstnok i at en kan ha ti studenter inne pa programmet samtidig, noe som
operasjonaliseres i et opptak av fem nye studenter hver hgst.

Av tabellen over kan en se at det sendes ut tilbud til alle kvalifiserte sgkere, men det
er kun for ett kull de siste tre arene at en har lyktes med a fylle opp alle
studieplassene. Nar en student fgrst har takket ja til studieplass, ser det ut til at
denne i stor grad mgter til studiet.

Hva kan gjeres for a gke antallet kvalifiserte sgkere? Ifglge studieveileder er det
starst potensiale i a rekruttere flere studenter fra eget bachelorstudium. Disse vil
veere kvalifiserte sgkere, og per dags dato er det forholdsvis fa som sgker seg videre
fra bacheloren til master. Fagansatte papeker at de mister en del potensielle sgkere
fra bachelor i det aret hvor de skal ta frie studiepoeng, etter at alle emnene pa

"D betyr 93 150 i basisfinansiering, 52 650 per studiepoeng og 40 500 per kandidat.



teatervitenskap er fullfgrt.2 En mulighet her er a koble dette aret med frie studiepoeng
opp mot internasjonalisering med f.eks. en teaterfaglig arsenhet i utlandet. Med gode
utvekslingsavtaler til utdanningssteder i utlandet som tilbyr noe annet enn det
studentene far ved UiB, men som holder dem koblet pa teaterfaget, vil kanskje
antallet kvalifiserte internsgkere gke.

Det er flere arsaker, slik jeg ser det, til at stgrre sgkning og starre masterkull er
agnskelig. Et starre kull vil kunne resultere i et mer robust studiemiljg og laeringsmiljg
for studentene, noe som kan gke kulltilhgrighet og gjennomfaringsgrad. Med flere
studenter i kullet vil ogsa underviserne ha mulighet for a variere lzeringsformene/-
aktivitetene og de pedagogiske virkemidlene i stgrre grad enn om kullet bestar av en
til to studenter. Den ressursmessige utgiften er omtrent like stor om det er to eller
fem studenter pa et emne, men inntjeningen vil veere bedre — en vil fa mer igjen for
de ressursene som investeres. Utfordringen vil veere masterveiledning, som vil kreve
flere ressurser ved flere studenter. | og med at masterprogrammet er bedre finansiert
enn bachelorprogrammet vil det uansett veere skonomisk fordelaktig for fagenheten,
instituttet og fakultetet a produsere flere masterkandidater pa teatervitenskap.

Gjennomstrgmming
Seknads- og opptakstall pa programmet har sett slik ut de siste, seks arene:

Teatervitenskap Masterprogram

Arstall 2021 2020 2019 2018 2017 2016
Studieplasser 5 5 5 - - -
Forsteprioritetssokere 12 12 12 17 7 12
Kvalifiserte

forsteprioritetssokere 6 7 8 10 5 7
Tilbud 6 7 8 10 5 7
Ja-svar 2 6 49 4 1
Maott 2 5 4 8 4 1

Hvordan star det til med gjennomfgringsgraden for disse kullene? Her er det stor
diskrepans mellom tallene som DBH oppgir og de tallene som ligger inne i FS pa
instituttet. Forskjellene er av en slik art at de tegner to ganske ulike bilder av hvordan
det star til med gjennomstramming pa masterprogrammet.

| folge DBH er det fglgende tall som gjelder for de ferskeste kullene de har tall pa:

e Kull 2018-2020: her fullfgrte 25% av kullet pa normert tid, 12,5% falt fra
underveis og 62,5% er stadig studerende. For HF UiB samlet er tilsvarende
tall 32,9% fullfart, 12,26% frafall og 54,8% som stadig studerer.

e Kull 2017-2019: ingen fullfart pa tid, 75% frafall og 25% som stadig studerer,
mot hhv. 34,53% fullfart, 13,67% frafall og 51,8% som stadig studerer pa HF
UiB totalt for samme kull.

2 De fagansatte papeker ogsa at de forstar det slik at mange bachelorstudenter oppfatter det som for
usikkert & utdanne seg videre innen teater, rent jobbmessig og gkonomisk, seerlig den siste tiden hvor
pandemien har fart til stengte teatre og sterkt reduserte muligheter for yrkesutgvelse innenfor
kunstfeltet.



For kull 2018 var altsa frafallet omtrent som ved andre studier pa fakultetet, men
feerre gjennomfarte pa normert tid. | kull 2017 fullfgrte ingen pa tid, og frafallet var
hgyere enn generelt pa fakultetet. Samtidig er det ikke uvanlig at 2-3 studenter slutter
pa et studium, men for teatervitenskap — med sine sma kull — blir det fort 50% av
kullet. Det er derfor viktig a se bak prosenttallene som DBH oppagir.

Slik star det altsa til ifglge tallmaterialet hentet fra DBH, bildet blir et annet om en
legger de lokale tallene fra FS til grunn:

Opptak og gjennomfaring

2020

Mgt

2017

2 3 4 5 6 7 8 9 10

Fortsatt aktive Mormert +1 semester Fullfart Mgtt

Her framgar det at for Kull 2018, har 6 av 9 fullfart en grad og de resterende 3
studentene er alle stadig aktive. Det betyr at det for dette kullet er 0% frafall, og at
66% har fullfgrt studiet — om enn ikke pa normert tid. Det er gode tall. | kull 2017 har
2 studenter fullfart, de gvrige studentene har sluttet. | 2019-kullet ser vi at 2 sa langt
har fullfart og 3 stadig er aktive. Kun en student har her falt i fra. Stemmer det?

Jevnt over tegner de lokale tallene fra FS et langt mer positivt bilde, med feerre
studenter i frafall og flere fullfgrte masterkandidater. Det vi ser av ovenstaende tabell,
er at studentene pa teatervitenskap gjerne bruker et semester utover normert tid for &
fullfare. dkonomisk har dette ingen konsekvenser for fakultetet, da en fullfgrt
kandidat utlgser samme sum uavhengig av nar vedkommende fullfgrer.

Arsaken til forskjellene i tallmaterialet kan bl.a. henge sammen med
rapporteringstidspunkt til DBH, og DBHs fokus pa gjennomfaring pa normert tid.
Rapportering til DBH skjer tidlig i h@stsemesteret. Dermed kan studenter som mgater
til oppstart, men som sa skifter studie ummidelbart, bli innrapportert som del av et
kull — og bidra til at frafall ser hgyt ut og gjennomstremming ser tilsvarende darlig ut.3
Dette til tross for at disse studentene aldri har veert reelle, aktive studenter pa studiet.

3 Rapporteringsfrister kan ogsa ha konsekvens for nar studenter blir meldt som fullfgrt, avhengig av
om sensur faller far eller etter rapporteringsfristen.



Hva gjares allerede og kan gjares framover for a fa flere giennom, og gjennom pa tid,
samt feerre i frafall?

Ifelge de fagansatte sa er det flere masterstudenter som far seg relevante jobber
innen teaterfeltet i Igpet av studietiden, noe som gjer at progresjonen blir redusert og
at mange trenger et ekstra semester for a fullfare studiene. Det er saers positivt at
masterstudentene pa teatervitenskap er attraktive pa arbeidsmarkedet, og at de
dermed erfarer at de utdanner seg til relevante jobber i feltet. En rekke studenter gar
altsa over til deltidsstudier eller sgker permisjon grunnet inntektsgivende arbeid av et
omfang som er uforenlig med normert studieprogresjon. Det har ogsa forekommet
enkelte sykemeldinger, noe som far store konsekvenser for giennomfgringstall nar
kullene er sa sma.

Fagmiljoet arbeider for tiden med en reorganisering og styrking av
masterprogrammet, via samarbeid med andre fagmiljger ved LLE om felles
veiledningsseminarer og med Universitetsbiblioteket om blant annet skrivetrening og
skriveworkshops. Det arbeides ogsa med andre fag ved LLE om utvikling av felles
tverrfaglige emner, som vil styrke fagtilbudet og utnyttelsen av de ressursene som er
tilgjengelige.

Studiepoengproduksjon per student

2015|2016 2017 (2018|2019 |2020 | 2021
Teatervitenskap 35| 31 46| 28| 36| 28| 25
Nordisk sprak og
litteratur 53| 33| 37| 36| 41 371 21
Litteraturvitenskap| 49| 30| 44| 31 31 45| 21
Kulturvitenskap 37| 29| 34| 21 27| 38| 20
Kunsthistorie 44| 30| 40| 40| 37| 29| 24
Digital kultur 56| 35| 40| 35| 40| 42| 29

Antall studiepoeng produsert per student, sammenlignet med andre masterprogram.
NB: tall for 2021 er kun for varsemesteret.

Teatervitenskap skiller seg ikke nevneverdig ut sammenlignet med andre fag pa LLE
nar det gjelder studiepoengsproduksjon per student. Programmet ligger litt over og litt
under, avhengig av hvilket program og ar en sammenligner med, noe som kommer
godt fram av fglgende graf:
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Noe av variasjonen nar det gjelder studiepoengsproduksjon pa masterprogrammet i
teatervitenskap henger sammen med antall studenter som gar pa programmet, og
hvor i lgypa de ligger. Om majoriteten av kullet gar pa andrearet, vil det f.eks. ikke
produseres noen studiepoeng i hgstsemesteret, mens det varen etter vil veere god
produksjon om alle leverer masteroppgaven.

Samtidig peker studieveileder pa at det gjerne er etter farstearet at studentene faller
fra og/eller blir forsinket. Nar de blir alene med arbeidet sitt pa masteroppgaven sa
mister flere normert progresjon.

Fjorarets fagfellerapport pa bachelorprogrammet viste at dette programmet de
senere ar har hatt lavere frafall enn andre studier pa HF UiB, samtidig som det er en
stigende gjennomfgringsgrad — for de to siste kullene klart hayere enn andre studier
ved HF. Pa masterprogrammet virker det & vaere en god gjennomstrgmming
forstearet og sa tar masteroppgaven gjerne lengre tid a fullfgre enn den normerte
studieprogresjonen legger opp til.

Ressursbruk — undervisning og veiledning

Ifglge studieplanen for masterprogrammet er det omtrent 5 timer undervisning hver
uke, i tillegg til praksis, prosjektarbeider og selvstudium. Med unntak av praksis, sa er
ikke disse siste to postene tallfestet i planen. Er dermed undervisningstilbudet til alle
kull rimelig stabilt — uavhengig av antall studenter og tilgjengelige ressurser?

De fagansatte sier at det stort sett er ressurser tilgjengelige for a holde det planen
lover, med 5 timer hver uke. Ressurssituasjonen pavirker undervisningsmengde som
kan opprettholdes, sa om en av de ansatte har forskningstermin kan dette timetallet
bli utfordrende a opprettholde. Allikevel er det et rimelig stabilt tilbud for hvert kull.
Ved store kull gar det riktignok mer veiledningstid, og seminarene blir mer
omfattende — bl.a. grunnet studentframlegg. Gjesteforelesninger kommer i tillegg.

En utfordring som faggruppen jobber med, er hvordan de kan opprettholde et godt
tilbud med dagens knappe ressurstilgang. Her jobbes det bade med tanker om
samarbeid mellom flere smafag pa instituttet, og med utvikling av andre
leeringsaktiviteter og -former som kan gi god studiekvalitet selv med bruk av feerre



ressurser — i hvert fall over tid. Fagmiljget ser ogsa pa muligheten for a utvikle et
felles tilbud for studenter pa det teoretiske fordypningsemnet TEAT211 i
bachelorprogrammet og TEAT303 pa masteremnet. Som fordypning pa master skal
dette naturligvis ikke veere det samme som studentene hadde i bachelorstudiet.
Masterstudentene kan ha noe mer/annet pensum, andre typer oppgaver, mer
forskningsbasert undervisning og gkt bruk av gjesteforelesere. De ngdvendige
ressursene for & gjennomfare et slikt innovasjonsarbeid bar komme fra instituttet.

Masteroppgaven er pa 60 stp., og beslaglegger en god del ressurser til veiledning.
Ett ar med veiledning, som er den normerte progresjonen pa masteroppgaven,
utleser 30 arbeidstimer per semester for veileder av en student. Om studenten ikke
kommer i mal pa tid, kan studenten fa veiledning i inntil ett ar til, etter seknad, med
samme ressurstildeling. Veiledningsrelasjonen forlenges for ett semester av gangen,
og det er klare fgringer for hva som skal til for & fa to semester til med veiledning.

Her oppfordres instituttet til & se pa om det er fins gode alternativer til & tildele full
ressurs til samme student en gang til? Om studenten har benyttet seg av og tatt
veiledning i ett ar, vil muligens halv ressurs veere tilstrekkelig til & komme i mal? Om
ressursen ikke er brukt i det hele tatt s& stiller saken seg annerledes, men har LLE
egentlig «rad» til & gi 60 timer en gang til?

Farste studiear pa masterprogrammet bestar av fire emner pa til sammen 60 stp. |
andre ar av studielgpet er det kun ett emne, masteroppgaven pa 60 stp. Dette
studiearet er det ikke lagt opp til noe undervisning eller obligatorisk aktivitet, noe som
kan gjare det utfordrende a holde oppe motivasjon og arbeidstrykk pa studiene. Det
kan veere krevende for dagens studenter & bli overlatt mer eller mindre til seg selv i
siste studiear, nar masteroppgaven skal produseres. Det er et arbeid pa gang her for
a fa til flere skriveworkshops og -samlinger for studentkullet, i tillegg til den kontakten
hver student er forventet a ha med sin respektive veileder. Det ses ogsa pa
muligheten for gruppeveiledning, i samarbeid med andre smafag pa instituttet.

Hva kan gjares for at flere skal komme i mal med kvalitet pa tid?

Studiemodellen for masterstudentene i teatervitenskap ved UiB er ikke ngdvendigvis
optimal for dagens studenter, samtidig som den utnytter maksimalt de ressursene
som er tilgjengelig i faggruppen. Det ser ut til at teatervitenskap mister
masterstudentene sine, permanent eller midlertidig, i hovedsak etter de farste 60 stp.
er tatt. Jeg vil anbefale at det skaffes til veie tallmateriale og data pa nar og hvorfor
studentene blir forsinket/faller fra. Kan det vaere at dagens studenter trenger et
sterkere studietilbud/-miljg gjennom hele studiet? Kan ressurser hentes fra individuell
veiledning til f.eks. et masteroppgaveseminar som gar fast gjennom ar to av studiet
0gsa, for a holde studentene sammen og i gang?

For et lite fag som teatervitenskap vil rekruttering av PhD- stipendiater veere saers
viktig. Disse bidrar med undervisning, noe som gjar en stor forskjell pa et lite fag, og
de bidrar til et sterkere fagmilje i tillegg til & s@rge for rekruttering til fagmiljget over
tid.

| de siste par arene har fagets to professorer gatt av med pensjon. Begge stillingene
har blitt erstattet, noe som er gledelig og ngdvendig for opprettholdelse av
mastertilbudet. De nyansatte er meget godt kvalifiserte medarbeidere med sterk
internasjonal status og nettverk. Med nyansettelsene er teatervitenskap i Bergen blitt
enda mer internasjonalt fokusert, samtidig som de har beholdt sin nasjonale posisjon
— bl.a. gjennom ledelse av den nasjonale forskergruppen for teatervitere, og gjennom
redaktgransvar for tidsskriftet Teatervitenskapelige Studier. Selv om flere av de



ansatte forventes a kunne oppna professorkompetanse i lgpet av kort tid, sa er per
dags dato fagmiljget i Bergen uten toppstillinger. Det bar legge noen faringer for
omfanget av og kvalifikasjonene til gjesteleerere, ev. oppnevning av en professor ll,
da minimum 10% av undervisning pa master ma tilbys av toppkompetente for a
opprettholde akkreditering.

Faglig progresjon

Masterprogrammet er et toarig fulltidsstudium. Studieplan for masterprogrammet
ligger pa: https://www.uib.no/studier/MAHE-TEAT

Ifelge nettsiden er det opptak til masterprogrammet bade var og hgst. Samtidig
papekes det pa samme side, at studiet starter i august. Hva stemmer? Etter samtale
med studieveileder og fagfolk, ser det ut til at opptaket skjer i august, og at det er et
rent suppleringsopptak som kan skje i januar. Dette bgr klargjeres i studieplan og pa
nettsidene til faget. Den planlagte, ideelle progresjonen gar altsa ut fra at studiet
folges hast/var.

Studieplanen presenterer studiets innhold og oppbygging. Studiet gar over fire
semester. De fgrste to semestrene er det fire emner pa til sammen 60 stp. som
tilbys. Tre av disse emnene er obligatoriske, og kan slik forstas som substansemner.
Det siste emnet har to alternativ og hver enkelt student ma velge ett av demi
studielgpet sitt. Disse fire emnene danner sa grunnlaget for studiets siste ar, som
helt og holdent er viet arbeidet med masteroppgaven (60 stp.).

| samtaler om progresjon ble det klart at det her var et nytt punkt som ma klargjeres
pa nettsidene, da studenter ifalge planene kun trenger a ha bestatt emnet Teat302
for a starte pa masteroppgaven. | praksis ma derimot alle tre substansemnene veere
bestatt for & starte pa masteroppgaven, mens det valgfrie emnet ma veere avlagt for
masteroppgaven kan leveres. Denne progresjonen mellom emnene gir bedre mening
enn den progresjonen som kan leses ut av planen slik den foreligger i dag, og det
anbefales dermed sterkt at planen justeres for a framvise de faktiske krav som en
operere med.

Et hgstemne, Teat301, og et varemne, Teat303, har krav til 75% obligatorisk
oppmgte. Det andre hgstemnet, Teat302, har en rekke arbeidskrav som fordrer jevnt
arbeid gjennom semesteret for 8 komme i havn. Fagmiljget tenker det er viktig med
oppmgate nar gruppen er sa liten, det er miljgskapende og studiekvalitetsfremmende
a jobbe sammen med faget. Av tallmateriale lenger oppe i rapporten, ser vi ogsa at
studentene i stor grad fullferer emnene i farstearet.

Emnene i farste studiear har fordypningsfokus i ulike teatervitenskapelige felt. Det
ligger en klar tanke om progresjon i de akademiske ferdighetene som trengs for a
handtere arbeidet med en selvstendig masteroppgave, som skal utvikles gjennom de
ulike farstearasemnene. Det er ogsa lagt opp til en klar faglig progresjon innad i
emnene. Best og mest naturlig fagprogresjon pa programmet far studentene ved a ta
emnene i rekkefglgen som studieplan beskriver.

Av de to valgfrie emnene, velger flertallet Teat310, med praksis. Kravene som i gflge
studieplanen stilles i de to valgbare emnene, Teat310 versus Teat311, kan med
fordel ses naermere pa. Per i dag kan Teat311 pa papiret se ut som litt «lette» poeng.
Emneplanen for Teat311 kunne med fordel tydeligere formulere hvilken
arbeidsinnsats et masteremne pa 15 stp krever av studenter. Skal det f.eks. ligge et
krav til 200 timer arbeid her ogsa, som i Teat3107? | tillegg bgr det nedfelles noen
krav til pensum og fordypning — knyttet til omfang og faglig niva — som framviser at


https://www.uib.no/studier/MAHF-TEAT

dette emnet er pa masterniva, samt synliggjere for studentene hva og hvordan
leeringsutbyttebeskrivelsene skal/kan nas.

Vurderingsformer

Per i dag har Teat301 og Teat303 en 7-dagershiemmeeksamen, med justerende
muntlig. Far pandemien var det ene en skoleeksamen, na er begge
hjemmeeksamener. Muntlig er na kuttet, da det ikke er ressurser til & giennomfgre
dette. Pa Teat302 er eksamen en prosjektskisse for masteroppgaven, som jobbes
med gjennom semesteret. De valgfrie emnene har som vurderingsform hhv. en
praksisrapport og et manuskript til en prgveforelesning — som sa holdes.

Her vil jeg oppfordre fagmiljget til & se pa om de per dags dato har de
vurderingsformene som de mener best gir studentene mulighet til & framvise
leeringsutbyttet/sin kunnskapsoppnaelse. En stgrre variasjon i vurderingsform kan
veere verdt & se pa, sa ikke all vurdering i studiet er basert pa skriftlige, summative
vurderingsformer.

Gjennom samtaler fikk jeg ogsa inntrykk av at fagmiljget i en lengre periode har
benyttet seg av de samme to eksterne sensorene. Om det er tilfelle oppfordres
fagmiljget sterkt til & ha et st@grre sensorkorps, og variasjon i korpset pa ulike emner,
slik at studentene ikke blir vurdert av samme eksterne sensor gjennom hele
studielgpet.

Oppsummering

Ellen Karoline Gjervan
Fagfelle
Trondheim, xx/12/2021
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Oversending av rapport fra ekstern fagfelle for masterprogrammet i
teatervitenskap

Vedlagt finner dere rapport fra ekstern fagfelle pd masterprogrammet i teatervitenskap fra
ekstern fagfelle Ellen Karoline Gjervan.

Programstyret har diskutert rapporten:

Statistikken som rapporteres via DBH gir et feilaktig inntrykk av gjennomfagringsgraden pa
masterprogrammet | teatervitenskap. Disse tallene speiler KDs definisjon av "normert". Dette
innebaerer at permisjon ikke spiller noen rolle, det ses kun pa avstanden mellom opptak og
gradsoppnaelse. Varopptaket telles ikke med i rapporteringen. Dermed blir det store avvik fra
vare egne rapporteringer til det som rapporteres via DBH.

| rapporten kommenteres det: «Selv om flere av de ansatte forventes a kunne oppna
professorkompetanse i lgpet av kort tid, sa er per dags dato fagmiljget i Bergen uten
toppstillinger. Programstyret legger her til at Keld Hyldig har fatt sitt professoropprykk.

Rapporten kommenterer at det ikke star forkunnskapskrav i emnebeskrivelsene pé
masterprogrammet. Programstyret ser ingen grunn til at vi skal legge strengere faringer pa
vare studenter, nar dette ikke oppleves som en utfordring i dag. | studieplanen ligger et
anbefalt studielgp for masterprogrammet, og de aller fleste studentene falger denne
progresjonen. Programstyret vil vurdere & legge inn anbefalte forkunnskaper i
emnebeskrivelsene for a tydeliggjere den anbefalte progresjonen.

Rapporten kommenterer at emnet TEAT311 — Seminarinnlegg innafor eit sjglvvalt omréade,
ser ut som «litt «lette» poeng». Programstyret gnsker & gj@re noen endringer i
emnebeskrivelsen for & f& synliggjere innsatsen som kreves i dette emnet.

Dette er eit UiB-internt notat som blir godkjent elektronisk i ePhorte

Institutt for lingvistiske, litteraere og Postadresse Besgksadresse Sakshandsamar
estetiske studier Postboks 7805 Sydnesplassen 7 Linnea Reitan Jensen
Telefon 55582400 5020 Bergen Bergen
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Med vennlig hilsen

Signe Nilssen
studieleder Linnea Reitan Jensen
seniorkonsulent
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Studiestyret ved Det humanistiske fakultet

Mote: 11.05.2022
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SAK 19/22: Mgteplan for hgsten 2022

Forslag til mateplan for studiestyret hgsten 2022:

Onsdag 7. september kl. 12.15-14.00 i Harald Harfagresgate 1
Onsdag 5. oktober kl. 12.15-14.00 i Harald Harfagresgate 1
Onsdag 16. november kl. 12.15-14.00 i Harald Harfagresgate 1

Forslag til vedtak:

Studiestyret godkjenner mateplanen for hgsten 2022.

Svein Ivar Angell
visedekan

Inger Marie Hatlgy
fungerende studiesjef
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Studiestyret ved Det humanistiske fakultet

Mote: 11.05.2022

SAK 20/22: Sgknadstal til master- og grunnstudium 2022

Dokumenter i saken:
Soknadstal master-og grunnstudium 2022
Bakgrunn:

Oversikta over fgrstevalssgkjarar til dei hggare utdanningsinstitusjonane for 2022 vart offentleggjort
den 27/4. Tala har fatt relativt mykje merksemd i media, szerskilt sidan sgkinga til hggare utdanning
har gatt ned. Dette skuldast truleg ein kombinasjon av at restriksjonane knytt til pandemien sidan 2020
er fjerna og at det no er mindre fgdselskull som er klare for hggare utdanning.

Ved UiB merkar ein 0g nedgangen (jf. vedlagt oversikt). Nar det gjeld talet pa f@rstevalssgkjarar til
studieprogramma pa HF viser tala at vi har 928 fgrstevalssgkjarar til 697 plassar pa BA-programma
vare. Dette er i utgangspunktet «nok» til 3 fylla plassane, men her er det mange usikkerheitsmoment
som gjev grunn til uro.

1) Vi veit ikkje noko om kor mange som faktisk vil fa endeleg tilbod om studieplass pa BA hos oss
nar det samordna opptaket er gjennomfgrt. | fjor var det hgge sgkjartal grunna pandemien, og det
totale talet pa sgkjarar var mykje hggare nasjonalt enn i ar. Vi ma rekna med mykje feerre sgkjarar a
fylla pa med i ar nar det endelege opptaket vert giennomfgrt.

2) Det er normalt betydeleg reduksjon i talet pa mgtte ved semesterstart og talet pa JA-svar. | fjor
opererte vi med ein prognose pa 58% mett. | tillegg kjem normalt eit frafall pd 10-15% mellom 1. og 2.
semester. Og NB: Det er talet pa mgtt til 2. semester som er avgjerande for om vi fyller maltalet vart,
altsa om vi fyller studieplassane.

3) HF har lenge hatt mange sma program der studieplassane ikkje vert oppfylte. Difor har vi
overbooka pa dei mest populare programma for a fylla maltalet samla sett. Men i ar ser vi at det er
dels betydeleg nedgang fgrstevalssgkjarar til ein del av dei normalt sett mest populaere programma
vare.

4) Arsstudium: Her har vi 421 fgrstevalssgkjarar til 218 plassar. Her Iag vi mykje hggare i fjor,
noko som var koronarelatert. Men pa arsstudia er det normalt faerre som mgter av dei som takkar ja til
plass (prognosen i fjor var 46% mgtt), og det er ogsa eit betydeleg frafall.

5) Master: Her har vi 626 fgrsteprioritetssgkjarar til 185 plassar, altsa meir enn i fjor (da hadde vi
612). Men framgangen skuldast eine og aleine den nye bzaerekraftmasteren, der det er 205 sgkjarar til
20 plassar. Pa dei andre programma vare er det stort sett nedgang over heile fjgla.
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6) Det som er verkeleg gledeleg med sgkjartala er den formidable auken pa lektorprogramma
vare (altsa retningane engelsk og historie). Her det likevel grunn til uro nar det gjeld nedgangen pa
nordisk og framandspraka. Men dei hgge sgkjartala pa historie og engelsk vil nok innebera at mange av
studentane her vil velja fag 2 fra dei andre faga, kanskje saerleg nordisk (men dette er jo usikkert). Men
den store auken pa lektor viser at det er avgjerande for HF at redesignprosessen og omorganiseringa
av styringsstrukturane i lektorutdanninga vert gjennomfgrt pa ein god og funksjonell mate, og at vi er
proaktive her som fakultet.

Det er all mogleg grunn til 3 ta desse tala pa alvor. Det er mykje som tyder pa at vi er inne i ein
situasjon der sgknadstala til HF-programma vil vera lagare i ara som kjem. Dette vil innebera lagare
studiepoeng og -kandidatproduksjon og med dette mindre ressursar. | verste fall vil vi over tid vera i
ein situasjon der vi ikkje fyller studieplassane vare.

Det er likevel ein del vi kan gjera som fakultet for 3 motverka konsekvensane av denne utviklinga. Vi
kan arbeida meir med studentrekruttering, bade gjennom ei meir aktiv marknadsfgring og ved a
styrkja attraksjonskrafta til studia vare. Vi kan og sgkja a auka studiepoengs- og gradsproduksjon og vi
kan fa ned frafallet pa programma vare.

Studiestyret vert invitert til a drgfta fglgjande

- Kva strategiar bgr fakultetet leggja seg pa for 8 mgta utfordringane knytt til lagare
studenttilgang i ara som kjem?

- Korleis bgr vi arbeida med rekruttering?

- Korleis kan vi gjera studieprogramma vare meir attraktive?

Svein Ivar Angell
visedekan

Inger Marie Hatlgy
fungerende studiesjef



Prosentvis endring fra

Fakultet Studieprogram Planlagte studieplasser Fgrstevalgssokere 2021 Planlagte studieplasser Forstevalgsspkere 2022 2021 til 2022
2021 2022 (Forstevalgssokere)

Totalt 4383 12268 4405 10618 -13 %

Det humanistiske fakultet Total 1049 1651 1049 1467 -11%
Arabisk 15 37 15 38 3%
Arkeologi 40 82 40 84 2%
Digital kultur 55 78 55 59 -24 %
Engelsk, arsstudium 24 82 24 57 -30 %
Engelsk, bachelor 65 67 65 56 -16 %
Filosofi, arsstudium 15 62 15 54 -13%
Filosofi, bachelor 40 48 40 37 -23%
Fransk, arsstudium 8 24 8 19 -21%
Fransk, bachelor 10 14 10 13 -7%
Historie, arsstudium 40 121 40 85 -30%
Historie, bachelor 115 121 115 87 -28%
Italiensk 10 11 10 17 55%
Japansk 30 76 30 75 -1%
Kinesisk 20 41 20 14 -66 %
Kjenn, seksualitet og mangf 15 79 15 61 -23%
Kjennsstudier 15 27 15 34 26 %
Klassisk filologi 10 11 10 6 -45 %
Kulturvitenskap 20 25 20 27 8%
Kunsthistorie, arsstudium 30 58 30 53 9%
Kunsthistorie, bachelor 35 43 35 42 2%
Lektor, 8.-13. trinn, engelsk 24 41 24 77 88 %
Lektor, 8.-13. trinn, fransk 4 3 4 4 33%
Lektor, 8.-13. trinn, historie 28 60 28 106 77 %
Lektor, 8.-13. trinn, nordisk 39 33 39 28 -15%
Lektor, 8.-13. trinn, religions 25 17 25 18 6 %
Lektor, 8.-13. trinn, spansk 10 16 10 12 -25%
Lektor, 8.-13. trinn, tysk 4 2 4 1 -50 %
Litteraturvitenskap 45 49 45 55 12 %
Nordisk 35 47 35 21 -55 %
Nordisk sprak og litteratur 30 14 30 6 -57 %
Norrgn filologi 5 5 5 8 60 %
Norsk som andresprak, arss 13 32 13 34 6%




Norsk som andresprak, bact 10 9 10 11 22 %
Religionsvitenskap, arsstudil 20 51 20 33 -35%
Religionsvitenskap, bachelol 27 12 27 10 -17 %
Retorikk 15 10 15 23 130 %
Russisk 15 22 15 16 -27 %
Spansk sprak og latinamerik 10 29 10 20 -31%
Spansk sprak og latinamerik 30 20 30 15 -25%
Sprakvitenskap 15 24 15 19 21 %
Teatervitenskap 15 24 15 21 -13%
Tysk, arsstudium 8 13 8 5 -62 %
Tysk, bachelor 10 11 10 6 -45 %
Det juridiske fakultet Total 390 1973 390 1727 -12 %
Rettsvitenskap 390 1973 390 1727 -12 %
Det matematisk-naturviten Total 896 1696 918 1514 -11 %
Aktuarfag og dataanalyse 10 9 10 19 111 %
Biologi 99 127 99 119 -6 %
Energi 49 78 51 79 1%
Fiskehelse - akvamedisin 28 82 28 88 7%
Fysikk 50 40 50 42 5%
Geovitenskap, retning geofy. 18 29 20 40 38 %
Geovitenskap, retning geolo 57 84 59 76 -10 %
Havbruk (sivilingenigr) 20 43 20 58 35%
Havteknologi 22 47 27 32 -32%
Informatikk 40 166 40 99 -40 %
Informatikk-matematikk-gkor 30 58 30 ST 2%
Informatikk: bioinformatikk 10 37 10 27 -27 %
Informatikk: data science 35 65 85 51 -22%
Informatikk: datasikkerhet 45 163 50 127 -22%
Informatikk: datateknologi 66 200 70 178 -11%
Kjemi 35 25 35 45 80 %
Klima-, atmosfaere- og havfy 20 22 20 26 18 %
Lektor, 8.-13. trinn, naturvit. 40 54 40 43 -20%
Matematikk 15 23 15 19 -17 %
Matematikk for industri og te 10 9 10 7 -22%
Medisinsk teknologi 22 115 24 95 -17 %
Molekylaerbiologi 50 95 55 70 -26 %
Nanoteknologi 20 13 20 11 -15%




Naturvitenskapelige fag 95 99 90 94 5%
Statistikk og data science 10 13 10 12 -8%
Det medisinske fakultet  Total 327 1337 327 1232 -8 %
Farmasi 29 86 29 74 -14 %
Human ernzering 34 65 34 55 -15 %
Medisin 185 849 185 746 -12%
Odontologi 48 193 48 187 -3%
Tannpleie 31 144 31 170 18 %
Det psykologiske fakultet Total 545 2332 545 1959 -16 %
Arbeids- og organisasjonsps 60 332 60 276 -17 %
Generell psykologi 60 271 60 230 -15 %
Pedagogikk, arsstudium 40 204 40 133 -35%
Pedagogikk, bachelor 40 70 40 46 -34 %
Psykologi, arsstudium 200 447 200 324 -28 %
Psykologi, profesjonsstudiun 100 897 100 829 -8%
Spesialpedagogikk 45 111 45 121 9%
Det samfunnsvitenskapeli( Total 1146 3222 1146 2654 -18 %
Administrasjon og organisas 25 145 25 111 -23%
Administrasjon og organisas 96 212 96 184 -13%
Europastudier 30 31 25 37 19 %
Geografi, arsstudium 19 48 19 31 -35%
Geografi, bachelor 40 69 40 46 -33%
Informasjonsteknologi og gk 25 234 25 140 -40 %
Informasjonsvitenskap, arsst 40 129 30 114 -12 %
Informasjonsvitenskap, bact 90 216 90 217 0%
Journalistikk 27 232 27 195 -16 %
Kognitiv vitenskap 29 106 29 92 -13 %
Kunstig intelligens 30 150 30 84 -44 %
Lektor, 8.-13. trinn, sosiologi 17 117 17 84 -28 %
Medie- og interaksjonsdesig 85 107 85 120 12 %
Medier og kommunikasjon, ¢ 20 81 20 66 -19 %
Medier og kommunikasjon, t 60 127 60 103 -19%
Samfunnsgkonomi, arsstudii 40 117 50 101 -14 %
Samfunnsgkonomi, bachelol 108 245 113 204 -17 %
Samfunnsgkonomi, master 22 62 22 49 -21%
Sammenliknende politikk, ar 25 46 25 41 -11%
Sammenliknende politikk, bz 111 159 111 151 -5%




Sosialantropologi, arsstudiur 20 62 20 39 -37%
Sosialantropologi, bachelor 85 127 85 95 -25%
Sosiologi, arsstudium 25 61 25 63 3%
Sosiologi, bachelor 105 138 105 112 -19 %
TV-produksjon 22 201 22 175 -13 %
Fakultet for kunst, musikk Total 30 57 30 65 14 %
Musikkterapi 18 32 18 32 0%
Musikkvitenskap 12 25 12 33 32%




Grand Total Total

Total 4693 5149 -8,9 %
Det humanistiske fakultet Total Total 185 626 612 2,3%
Erfaringsbasert master i undervisning med fordypning Erfaringsbasert master i undervisning med fordypning i engelsk 10 21 27 -22,2%
Erfaringsbasert master i undervisning med fordypning Erfaringsbasert master i undervisning med fordypning i norsk 10 33 39 -15,4 %
Masterprogram i allmenn litteraturvitenskap Allmenn litteraturvitenskap 10 20 23 -13,0 %
Masterprogram i arkeologi Arkeologi 10 37 35 5,7 %
Masterprogram i beerekraft Beerekraft: Globale samfunnsutfordringer 10 113 76 48,7 %
Baerekraft: Klimaendringer og energiomstilling 5 67 50 34,0 %
Beerekraft: Marin baerekraft 5 25 22 13,6 %
Masterprogram i digital kultur Digital kultur 9 31 35 -11,4 %
Masterprogram i engelsk Engelsk 15 42 43 -23%
Masterprogram i filosofi Filosofi 11 29 29 0,0 %
Masterprogram i fransk Fransk 3 4 6 -33,3 %
Masterprogram i gresk Gresk 2 0 1 -100,0 %
Masterprogram i historie Historie 30 66 83 -20,5 %
Masterprogram i italiensk Italiensk 9
Masterprogram i kinesiske studier Kinesisk 5 12
Masterprogram i kulturvitenskap Kulturvitenskap 4 18 16 12,5 %
Masterprogram i kunsthistorie Kunsthistorie 8 22 26 -15,4 %
Masterprogram i latin Latin 2 0 1 -100,0 %
Masterprogram i lingvistikk Lingvistikk 5 24 23 4,3%
Masterprogram i nordisk sprak og litteratur Nordisk sprak og litteratur 8 17 13 30,8 %
Masterprogram i norrgn filologi Norrgn filologi 2 4 2 100,0 %
Masterprogram i religionsvitenskap Religionsvitenskap 7 11 19 -42,1 %
Masterprogram i russisk Russisk 3 4 3 33,3 %
Masterprogram i spansk og latinamerikastudier Spansk sprak og latinamerikastudie 4 16 13 231 %
Masterprogram i teatervitenskap Teatervitenskap 4 7 12 -41,7 %
Masterprogram i tysk Tysk 3 3 6 -50,0 %
Det juridiske fakultet Total Total 42 244 229 6,6 %
Toarig masterprogram i rettsvitenskap Masterprogram i rettsvitenskap 42 244 229 6,6 %
Det matematisk-naturvitenske Total Total 384 743 920 -19,2 %
Erfaringsbasert master i undervisning med fordypning Erfaringsbasert master i undervisning med fordypning i matematikk 8 15 17 -11,8 %
Felles masterprogram i programutvikling Programutvikling, felles masterprogram 32 77 83 -7.2%
Masterprogram i anvendt og beregningsorientert matt Anvendt og beregningsorientert matematikk 15 14 19 -26,3 %
Masterprogram i biologi Biologi: Biodiversitet, evolusjon og gkologi 13 34 33 3,0%
Biologi: Fiskeribiologi og forvaltning 8 4 12 -66,7 %
Biologi: Havbruksbiologi 11 18 22 -18,2 %
Biologi: Marinbiologi 11 36 53 -32,1%
Biologi: Mikrobiologi 8 22 33 -33,3 %
Biologi: Miljatoksikologi 6 12 6 100,0 %
Biologi: Utviklingsbiologi, fysiologi og ernzering 4 9 7 28,6 %
Masterprogram i energi Energi: Geofysikk 13 24 23 4,3 %
Energi: Kjemi og miljg 6 14 19 -26,3 %
Energi: Matematikk, fysikk og informatikk 6 13 15 -13,3 %
Energi: Termiske maskiner og sikkerhet i energiproduksjon 28




Energi: Elkraftteknikk

Masterprogram i energi- og prosessteknologi Energi- og prosessteknologi: Flerfasesystem 6 8 4 100,0 %
Energi- og prosessteknologi: Kijemometri 3 4 1 300,0 %
Energi- og prosessteknologi: Prosess- og sikkerhetsteknologi 5 24 16 50,0 %
Energi- og prosessteknologi: Separasjon 1 11 4 175,0 %
Masterprogram i fysikk Fysikk: Akustikk 2 2 1 100,0 %
Fysikk: Eksperimentell kjerne- og partikkelfysikk 3 1 3 -66,7 %
Fysikk: Maleteknologi og nanofysikk 2 2 4 -50,0 %
Fysikk: Medisinsk fysikk 3 7 10 -30,0 %
Fysikk: Mikroelektronikk 6 1 8 375 %
Fysikk: Optikk 3 0 0 0,0 %
Fysikk: Romfysikk 3 3 5 -40,0 %
Fysikk: Teoretisk atom-, kjerne- og partikkelfysikk 4 7 13 -46,2 %
Masterprogram i geovitenskap Geovitenskap 52 58 39 48,7 %
Masterprogram i informatikk Informatikk: Algoritmer 5 22 25 -12,0 %
Informatikk: Bioinformatikk 7 10 13 -231%
Informatikk: Logikk 3 3 3 0,0 %
Informatikk: Maskinleering 12 71 87 -18,4 %
Informatikk: Optimering 6 10 9 11,1 %
Informatikk: Sikker og palitelig kommunikasjon 13 49 47 4,3 %
Informatikk: Visualisering 6 10 16 -37,5%
Masterprogram i kiemi Kjemi 23 35 28 25,0 %
Masterprogram i matematikk Matematikk 6 15 19 211 %
Masterprogram i meteorologi og oseanografi Meteorologi og oseanografi: Fysisk oseanografi 3 3 9 -66,7 %
Meteorologi og oseanografi: Klimadynamikk 3 4 2 100,0 %
Meteorologi og oseanografi: Marin biogeokjemi 1 3 3 0,0 %
Meteorologi og oseanografi: Meteorologi 6 5 9 -44,4 %
Masterprogram i molekyleerbiologi Molekyleerbiologi 25 39 45 -13,3%
Masterprogram i nanovitenskap Nanovitenskap 10 5 8 -37,5 %
Masterprogram i reservoar og geoenergi Reservoar og geoenergi: Reservoarfysikk 7 5 9 -44,4 %
Reservoar og geoenergi: Reservoargeologi 3 2 2 0,0 %
Reservoar og geoenergi: Reservoarmekanikk 3 0 2 -100,0 %
Petroleumsteknologi: Reservoarkjemi 1
Masterprogram i statistikk Statistikk 8 22 17 294 %
Masterprogram i havteknologi Havteknologi: Marine installasjoner 39
Havteknologi: Marine malesystem 10
Det medisinske fakultet Total Total 120 342 343 0,3 %
Masterprogram i biomedisin Biomedisin 25 110 116 -5,2%
Masterprogram i ernaering - Human ernzering Human ernzering 10 8 15 -46,7 %
Masterprogram i global helse Global helse 25 80 84 -4,8 %
Masterprogram i helse og samfunn Helse og samfunn: Ulike perspektiv pa sentrale helseutfordinger 20 57 61 -6,6 %
Helse og samfunn: Yrkeshygiene 5 7 12 -41,7 %
Helse og samfunn: Genetisk veiledning 10 20
Masterprogram i klinisk ernzering Klinisk ernzering 25 60 55 9,1 %
Det psykologiske fakultet  Total Total 167 1163 1368 -15,0 %
Masterprogram i arbeids- og organisasjonspsykologi Arbeids- og organisasjonspsykologi 18 167 170 -1,8 %
Masterprogram i barnevern Barnevern 45 162 262 -38,2 %




Masterprogram i Global Development Theory and Pre Global Development Theory and Practice 20 74 91 -18,7 %

Masterprogram i helsefag - Logopedi Logopedi 22 193 151 27,8 %
Masterprogram i helsefremmende arbeid og helsepsy Helsefremmende arbeid og helsepsykologi 20 160 169 -53 %
Masterprogram i psykologi Psykologi: Atferd og nevrovitenskap 4 82 78 51%
Psykologi: Sosial- og kognitiv psykologi 18 90 91 -1,1%
Masterprogram i pedagogikk Pedagogikk, deltid (nettbasert) 20 235
Pedagogikk 93
Masterprogram i spesialpedagogikk Spesialpedagogikk 263
Det samfunnsvitenskapelige f Total Total 305 981 1038 -5,5 %
Joint European Master's Programme in System Dyna Joint European Master's Programme in System Dynamics (EMSD) 20 11 9 222 %
Master's Programme in Geographies of Sustainable [ Geographies of Sustainable Development 8 24 26 -1,7%
Master's Programme in Physical Geography Physical Geography 5 2 5 -60,0 %
Master's Programme in Public Administration Public Administration 10 38 47 -19,1 %
Masterprogram i administrasjon og organisasjonsvite Administrasjon og organisasjonsvitenskap 26 112 112 0,0 %
Masterprogram i geografi Geografi: Miljg- og landskapsgeografi 5 9 10 -10,0 %
Geografi: Naturgeografi 5 8 10 -20,0 %
Geografi: Samfunnsgeografi 7 28 33 -15,2 %
Masterprogram i informasjonsvitenskap Informasjonsvitenskap 32 63 75 -16,0 %
Masterprogram i manusutvikling for serier Manusutvikling for serier 10 35 32 9,4 %
Masterprogram i medie- og interaksjonsdesign Medie- og interaksjonsdesign 12 87 89 -22%
Masterprogram i medier og kommunikasjon Medier og kommunikasjon 25 81 112 -27,7 %
Masterprogram i samfunnsgkonomi Samfunnsgkonomi 27 146 163 -10,4 %
Masterprogram i sammenliknende politikk Sammenlignende politikk 31 141 118 19,5 %
Masterprogram i sosialantropologi Sosialantropologi 18 50 44 13,6 %
Masterprogram i sosiologi Sosiologi 27 86 82 4,9 %
Masterprogram i Systemdynamikk (Modellbasert sam Systemdynamikk 25 12 22 -45,5 %
Masterprogram i undersgkende journalistikk Undersgkende journalistikk 12 48 49 -2,0 %
Fakultet for kunst, musikk og Total Total 73 594 639 7,0 %
Masterprogram i design Master i design 242 13,6 %
Master i design - mgbel- og romdesign 100
Master i design - visuell kommunikasjon 30 175
Masterprogram i kunst Master i kunst 31 220 166 32,5 %
Masterprogram i kuratorpraksis Master i kuratorpraksis 139
Masterprogram i utevende musikk eller komposisjon Master i komposisjon 25 11 127,3 %
Master i utevende musikk - Jazz 14 10 40,0 %
Master i utevende musikk - Klassisk 12 52 63 -17,5%

Master i utevende musikk - Trad.musikk 8 8 0,0 %




Fakultet Studieprogram Studieplasser  Forsteprioritetssokere 2022  Fgrsteprioritetssgkere 2021 Endring fra forrige ar

Fakultet for kunst, musikk og design 105 704 901 -22%
Bachelor i design - visuell kommunikasjon 22 98 107 -8%
Bachelor i design - mgbel og romdesign 13 62 99 -37%
Bachelor i musikk og komposisjon 25 268 333 -20%

Bachelor i kunst 45 276 362 -24 %



Fakultet Studieprogram Studieplasser Forsteprioritetssgkere 2022 Fgrsteprioritetsspkere 2021 Endring fra
Det psykologiske fakultet Praktisk-pedagogisk utdanning 255 308 381 -19,2 %
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Studiestyret ved Det humanistiske fakultet

Mote: 11.05.2022

SAK 21/22: Planer for opptaket — mgter med institutta

Dokumenter i saken:

Vedlegg: Planer for opptaket 2022

Forslag til vedtak:

Studiestyret tar saka til etterretning.

Svein lvar Angell
visedekan

Inger Marie Hatlay
fungerende studiesjef



VEDLEGG TIL PLANER FOR OPPTAK 2022

Det samordna opptaket

Forberedelse

Universitetsstyret vedtar antall studieplasser for grunnstudier.

SA melder inn studier som skal lyses ut giennom Samordna opptak (SO).

SA utarbeider stipuleringer for tilbudstall basert pa tidligere ars opptak. Stipuleringene tar
hayde for 10 % frafall i farste semester, slik at det ikke er ledige studieplasser pa
programmene i andre semester. Mgtt-tall for andre semester er klare etter 1. februar.

Basert pa SAs stipuleringer, fastsetter fakultetene rammer for antall tilbud som skal gis i
opptaket, og melder disse til SA.

SA registrerer tilbudstall hos SO.
Gjennomfgring

Det gjennomfares to preveopptak i forkant av hovedopptaket. Praveopptakene baseres pa
tilbudstallene og saksbehandlingen som er ferdig fra laerestedenes side pa tidspunktet, men
vil fortsatt ha en grad av reliabilitet. SA informerer fakultetene om antall tilbud som blir gitt,
samt poenggrenser pa bakgrunn av disse resultatene. Fakultetene far frist for & komme med
justeringer far neste opptaksrunde.

Etter at svarfristen gar ut, orienterer SA fakultetene om antallet sgkere som har takket ja til
studieplass. Fakultetene melder tilbake om antall ekstra tilbud de gnsker & sende ut.

Ngkkeldatoer og milepaeler i Samordna opptak 2022

Nar Hva Ansvarlig
Ultimo november Antall studieplasser vedtas Universitetsstyret
1. februar Studier lyst ut via Samordna opptak SO

Nettsgknad apner

1. mars Seknadsfrist spesielle sgkerkategorier: SO
Realkompetanse
Seerskilt vurdering

20. april Sweknadsfrist ordineere sgkere SO
22. April kI 1200 Samordna opptak legger ut informasjon om SO
sgkertallene for leerestedene
28. april Offentliggjaring av sgkertall fra Samordna SO
opptak. Sperrefrist utlgper kl. 11:00
Pressemelding fra UiB SA/KA
11. mai 09:30 Tidligopptak gjennomfares SO



Tirsdag 14. Juni
(tentativ dato)

Fredag 17. Juni
(tentativ dato)

Fredag 1. juli

Torsdag 7. juli 14:00

Fredag 8. juli 10:00

Tirsdag 12. juli 14:00

Onsdag 13. juli 10:00

Torsdag 14. juli
13:00

Fredag 15. juli 10:00

Fredag 15. juli
ca. 16:00-20:00

Lerdag 16. juli

Sendag 17. juli

Sendag 24. juli KI.
23:59

Mandag 25. Juli kl.
11:00

Mandag 25. juli
(tentativ dato)
Tirsdag 26. juli
Tirsdag 26. juli 14:00

Fakultetene sender inn oversikt over
kontaktpersoner med beslutningsmyndighet
som skal veere tilgjengelig for a fastsette
tilbudstallene i lapet av sommeren, fram til
ordineer drift ved semesterstart.

Frist for & fakultetene & fastsette tilbudstall
basert pa stipuleringer utfgrt av SA

Dokumentasjonsfrist og omprioriteringsfrist
for sgkere

Siste frist for & melde inn tilbudstall gnsket til
farste prgveopptak.

Farste prgveopptak gjennomfares
Fakultetene mottar resultatet sa snart det er
klart

Siste frist for & melde inn tilbudstall gnsket til
andre prgveopptak.

Andre prgveopptak gjiennomfgres.
Fakultetene mottar resultatet sa snart det er
klart

Siste frist for & melde inn tilbudstall gnsket til
hovedopptak.

Kjaring av hovedopptaket starter
Hovedopptak ferdig

SA mottar resultat av hovedopptaket,
bearbeider tall, og sender disse ut til
fakultetene og KA

Sgkerne far svar pa sgknad om opptak

Svarfrist hovedopptak.

Tilbudstall offentliggjeres fra Samordna
opptak
Sperrefrist utlaper

Pressemelding fra UiB
SA sender tilbudstall til fakultetene
SA oppretter sgkere som studenter

Siste frist for & melde inn tilbudstall til
suppleringsopptaket

Fakultetene

Fakultetene
SA

SO

Fakultetene

SO
SA

Fakultetene

SO
SA

Fakultetene

SO

SO

SA

SO

SO

SA/KA

SA

SA
Fakultetene



Onsdag 27. juli Suppleringsopptak og 1. opptak til ledige SO

10:00-1600 studieplasser gjennomfares
Mandag 1. august Svarfrist suppleringsopptak SA
Mandag 1. august Frist for @ melde inn eventuelle tilbud gnsket i Fakultetene

etterfyllingsopptak.

Tirsdag 2. august Farste etterfyllingsopptak kjgres — deretter SO
kjgres s& mange som ngdvendig
(tirsdag/torsdag hver uke).

Onsdag 3. august SA melder tilbake til fakultetene om nye tilboud = SA
gitt i etterfyllingsopptaket

19. august Frist for & oversende saker til farste mate i SA
Nasjonal klagenemnd )

Dato ikke avklart Frist for & oversende saker til andre mgate i SA
Nasjonal klagenemnd (19. oktober)

14. Oktober kl. 15:00 Frist kontroll og godkjenning av SA
mgttregistrering

Opptaksrunder og prinsipper for gjennomfaring
1. Prgveopptak

Prgveopptakene er ment a gi leerestedene en indikasjon pa hvordan utfallet av
hovedopptaket vil se ut, med hensyn til tilbudstall og poenggrenser. Tall fra praveopptakene
gjgres ikke pa noe tidspunkt tilgjengelig for sgkerne.

2. Hovedopptaket

Hovedopptaket er den viktigste runden av opptaket. Tentativ dato for gjennomfgring er satt til
15. juli. Resultatet av hovedopptaket blir gjort kjent for leerestedene pafglgende dag, og
offentliggjares for sgkerne i lgpet av dagene 17-19. juli. Offisiell dato for tilbud er 20. juli.

Det grunnleggende prinsippet for hovedopptaket er at sgkerne kun far ett tiloud, pa det
hagyest prioriterte studiegnsket de er kvalifisert til, og der de har nok konkurransepoeng i
rangering til & fa tilbud. Dersom sgkeren oppnar tilbud pa et av sine studiegnsker, bortfaller
lavere prioriterte studiegnsker. Det er mulig a sta pa venteliste for eventuelle studier pa
hayere prioritet enn det man har fatt tilbud pa.

Alle tilbud som gis i hovedopptaket, vil ha svarfrist 24. juli.
3. Suppleringsopptaket

Suppleringsopptaket baserer seg pa at sgkere kun et fatall dager tidligere har svart pa om de
gnsker a takke ja til tilbud om studieplass og eventuelt sta pa venteliste for gvrige alternativ.
Dermed vil sgkere som far tilbud fra venteliste pa studier de har pa hayere prioritet,
automatisk miste tilbud gitt i hovedopptaket. Dato for suppleringsopptaket er 27. juli, og
gjennomfgres sentralt av SO.



Avhengig av lgsningen som velges for privatistene i ar, kan suppleringsopptaket fa et starre
omfang enn normalt.

4. Etterfyllingsopptak

Fra 2. august, og deretter hver tirsdag og torsdag fremt til 29. august, vil det bli gjennomfart
etterfyllingsopptak ved UiB. Fakultetene vurderer om det skal sendes ut nye tilbud fra
ventelistene. Sgkere som mottar tilbud om studieplass, far normalt svarfrist pa en uke. SA tar
sikte pa a holde fakultetene oppdaterte pa hvor mange ubesvarte tilbud de har pa sine
studier.

Masteropptak
Forberedelse
Universitetsstyret vedtar antall studieplasser for master.

SA utarbeider stipuleringer for tilbudstall basert pa tidligere ars opptak, disse tar hgyde for 10
% frafall i farste semester, slik at det ikke er ledige studieplasser pa programmene i andre
semester. Mgtt-tall for andre semester er klare etter 1. februar.

Basert pa stipuleringene fastsetter fakultetene rammer for antall tilbud som skal gis i
opptaket, og melder disse til SA.

Gjennomfgring

Det gjennomfares ett prgveopptak i forkant av hovedopptaket. Praveopptaket baseres pa
tilbudstallene og saksbehandlingen som er ferdig pa tidspunktet, men vil fortsatt ha en grad
av reliabilitet. SA informerer fakultetene om antall tilbud som blir gitt, samt poenggrenser pa
bakgrunn av disse resultatene. Fakultetene far frist for 8 komme med justeringer far
hovedopptaket.

Etter at svarfristen gar ut, orienterer SA fakultetene om antallet sgkere som har takket ja til
studieplass. Fakultetene melder tilbake om antall ekstra tilbud de gnsker & sende ut i en
suppleringsrunde.

Ngkkeldatoer og milepeeler i masteropptaket 2022

Nar Hva Ansvarlig
1. november Sgknadsweb apner for sgkere fra utenfor SA
EU KMD
Sgknadsweb apner for sgkere til master i
musikk
Ultimo november Vedtak om antall studieplasser Universitetsstyret
1. desember Swgknadsfrist for sgkere fra utenfor EU SA
Sgknadsweb apner for sgkere til master i KMD

kunst og design
15. desember Sagknadsfrist for sgkere til master i musikk KMD

1. februar Seknadsweb apner for ordineere SA
mastersgkere og sgkere fra EU



1. mars

25. mars
8. april
20. april

22. april

20. mai

Onsdag 8. juni

Mandag 13. juni

Fredag 17. juni

Mandag 20. juni

Fredag 1. juli

Mandag 4. juli

Tirsdag 5. juli 14:00

Onsdag 6. juli
Tirsdag 12. juli

Onsdag 13. juli

Torsdag 14. juli 14:00

Fredag 15. juli

Onsdag 20. juli

Seknadsfrist for EU-sgkere

Swgknadsfrist for sgkere som trenger tidlig
svar

Tilbudsdato alle internasjonale sgkere
Svarfrist internasjonale sgkere

Sgknadsfrist ordinaere sgkere til master

Sgkertall for master er klare og kan
oversendes fakultetene

Forhandslgfte til sgkere som trenger tidlig
svar

Forhandslafte til sakere pa erfaringsbasert
master

Frist for SA a fullfgre behandling av
sgknader som skal til faglig vurdering

Fakultetene sender inn oversikt over
kontaktpersoner med beslutningsmyndighet
som skal veere tilgjengelig for & fastsette
tilbudstallene i lgpet av sommeren.

Frist for fakultetene a fullfare faglig
vurdering

Frist for & fastsette tilbudstall for
masteropptak

Ettersendingfrist
Omprioriteringsfrist

Gjennomfaring av praveopptak basert pa
innmeldte tilbudstall

Frist for innmelding av justerte tilbudstall
Tilbudsdato ordinaere sgkere
Svarfrist ordingere sgkere

Oversikt over ja-svar for master er klare og
kan oversendes fakultetene

Frist for @ melde inn nye tilbud til supplering

Suppleringsopptak pa studier med ledige
plasser

Tilbudsdato for sgkere pa toarig master i
rettsvitenskap

SA

SA

SA

SA

SA

SA

SA

Fakultetene

Fakultetene

Fakultetene

SA

SA

Fakultetene

SA

SA

SA

Fakultetene

SA

SA



Tirsdag 19. juli Svarfrist for sgkere som fikk tilbud etter SA
supplering

Sgndag 24. juli Svarfrist for sgkere pa toarig master i SA
rettsvitenskap

Tirsdag 26. juli Oppretting av studieretter for sgkere til SA
master

Ikke fastsatt Frist for & sende klagesaker til Sentral SA
klagenemnd

Opptaksrunder og prinsipper for gjennomfaring
1. Prgveopptak

SA vil gjennomfgre et prgveopptak ila mandag 4.juli | praveopptaket vil de fastsatte
tilbudstallene fra fakultetene inngd, samt alle sgkere som er kvalifisert pa dette tidspunktet.
Etter praveopptaket vil fakultetene ha frist til 5. juli pa & justere og melde inn endelige
tilbudstall.

2. Hovedopptak

Dato for hovedopptaket er satt til 6. juli. Tilbud og avslag publiseres pa Sgknadsweb, og
sgkerne mottar en e-post med resultat av opptak. Svarfristen er satt til 12. juli.

3. Suppleringsopptak

15. juli gjennomfares det et suppleringsopptak. For de studieprogrammene som har
kvalifiserte sgkere pa venteliste, vil det veere aktuelt & sende ut flere tilbud avhengig av antall
ja-svar etter hovedopptaksrunden. Svarfrist etter supplering settes til 19. juli.
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Studiestyret ved Det humanistiske fakultet

Mote: 11.05.2022

SAK 22/22: Digitalt undervisningsforum varen 2022

Bakgrunn:

Studiestyret sitt digitale undervisningsforum varen 2022 vart avvikla den 5/4. Temaet var
«Digitalisering og studentaktive laeringsformer». Dei overordna spgrsmala som vart drgfta var i
kva grad digitale hjelpemiddel kan bidra til & fremja studentaktivitet og pa kva mate
digitalisering kan leggja til rette for studentaktive lzeringsformer.

Innleiarar var fersteamanuensis Birger Solheim (Institutt for framandsprak) og
farsteamanuensis Vibeke Tellmann (Institutt for filosofi og farstesemesterstudium). Solheim
tok utgangspunkt i erfaringar han har med a laga digitale farebuingspakkar for & auka
studentane sin motivasjon og aktivitet i undervisninga i tysk litteratur. Tellmann presenterte
erfaringar fra prosjektet «Godt forberedt» ved ex.phil. Solheim har status som framifra
undervisar. Tellmann leier Utvalet for examen philosoficum, som nyleg fekk status som
framifra undervisningsmilja.

Det var i overkant av 35 deltakarar pa seminaret, og det var engasjerte og opplysande
diskusjonar. Det var diverre litt teknisk krgll under seminaret. Det var lenka til matet bade i e-

postinvitasjonen og pa fakultetet sine heimesider, og éi av lenkene fungerte ikkje. Dette ma
rettast opp i til neste arrangement.

Forslag til vedtak:
Studiestyret tar saka til orientering.
Svein Ivar Angell

visedekan

Inger Marie Hatlgy
fungerende studiesjef
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