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Konstituering - sammen setning og mandat

Medlemmer til UiB sitt Forskningsutvalg blir formelt oppnevnt i Universitetsstyrets mgte 9.
september 2021.

Vedlagt fglger reglementet for utvalget. mandat slik det det foreligge. En naermere presentasjon vil
blir gitt i mgtet.

Saken legges frem for utvalget til orientering.

23.08.21 Bjgrn Einar Aas



Regler for Universitetets forskningsutvalg

Fastsatt av Det akademiske kollegium 25.04.96, sist endret i mgte i Universitetsstyret

15.2.2018

Mandat

Forskningsutvalget har en sentral rolle i realiseringen av UiBs strategi og skal
vaere et radgivende organ for universitetsledelsen i forskningspolitiske og
forskningsstrategiske spgrsmal.

Utvalget skal radgi universitetsledelsen i arbeidet med a sikre best mulige vilkar
for universitetsforskningen, saerlig den langsiktige, grunnleggende forskningen
som universitetet har et spesielt ansvar for.

Utvalget skal gi universitetsledelsen rad som kan sikre gkt ekstern finansiering av
forskning, herunder forslag til og rad om hvordan de forskerrettede
administrative stgttetjenestene kan utvikles.

Utvalget skal gi universitetsledelsen rad ogsa i saker knyttet til forskerutdanning,
tverrfaglig samarbeid samt institusjonelt samarbeid og partnerskap, nasjonalt og
internasjonalt.

Sammensetning

Utvalget skal ha fglgende sammensetning:

Medlemmer for en valgperiode (4 ar)

Andre

prorektor (leder). Viserektor for tverrfaglig virksomhet er vara for prorektor.
7 pro-/visedekaner med ansvar for forskning, én fra hvert fakultet

forskningsansvarlig ved Universitetsmuseet i Bergen

1 midlertidig ansatt i undervisnings- og forskerstilling. Representanten oppnevnes
av rektor for ett studiear etter forslag fra fagorganisasjonene.

1 student. Representanten oppnevnes av rektor for ett studiear etter forslag fra
Studentparlamentet.

Representanter for relevante omrader innkalles ved behov.



Arbeidsform

Utvalget skal i sitt arbeid legge til rette for diskusjon og erfaringsutveksling med sikte pa a

utvikle beste praksis i de saker som er til behandling i utvalget

e Utvalgets medlemmer kan forsla saker til behandling. Dagsorden fastsettes av
prorektor.
o Sekretariat er Forskningsadministrativ avdeling som koordinerer utvalget.
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Arshjul og mgteplan 2021-22

Arshjul

Forskningsutvalget drgftet i mgte 27. januar saker og temaer for sin virksomhet i 2021, som ERC og
SFF, UiBs tilslag i EUs rammeprogram og NFR, forskerutdanning og UiB Fram. Disse sakene er aktuelle
ogsa i hgstsemesteret 2021. Blant nye saker kan nevnes portefgljestyring av UiBs internasjonale
nettverk og samarbeidsordninger, tilsyn fra NOKUT samt en intern evaluering av SDG.

Utvalget vil videre bli orientert om og bli invitert til & gin innspill til institusjonelle prosesser som
krever videre oppfglging sentralt i ledelsen og ved fakultet og fagmiljg. Dette vil bidra til en god
informasjonsflyt og mobilisering til prosesser, for det interne arbeid med sgknader og identifikasjon
av potensielle sgkere.

| hgstsemesteret vil Utvalget ha tre ordinaere mgter, hhv 1, september, 3, november og 8. desember,
og et seminar 6-7 oktober. Innkallinger er sendt. Muligheten er til stede for at kan det bli berammet
et ordinaert 7.oktober, fgr hjemreise fra seminaret som holdes pa Bekkjarvik.

Dagsorden for mgtene fastsettes av utvalgets leder til hvert enkelt mgte. Enkelte saksomrader kan
likevel antydes i god tid pa forhand, slik det er gjort i tabellen nedenfor for de to gjenvaerende
reguleere mgter i hgstsemesteret 2021. Listen er ikke uttgmmende. Det vil garantert bli plass til
andre saker pa sakskartet. Oversikten nedenfor ma derfor anses som tentativ.

Hgst 21 (tentativ)
Dato Tema Sakstype
7 oktober |Evaluering av satsingsomradene Orientering
Evaluering av UiB sitt arbeid med FNs . . .

7 oktober baerekraftsmal (SDG Bergen) Drgfting/orientering
3 November | ERC Orientering

3 November | Revisjon av phd-forskrift Drgfting

3 November | Handlingsplan for ph.d. utdanning Orientering

8 Desember | Horisont Europa Orientering

8 Desember | Tilslag i aret som har gatt (EU/NFR) Drgfting /orientering
8 Desember | ERC Drgfting /orientering

Mgteplan for 2022



Utvalgets fastsetter sin mgteplan senest ett semester i forveien. For a sikre en mulighet til langsiktig
planlegging foreslas en mgteplan for hele 2022. i god tid. Planlegging for 2002 er allerede igangsatt,
og utvalget vil i god tid fa anledning til 8 behandle forslag av arshjul bade for var- og h@gstsemester
2022. Allerede pa naveerende tidspunkt klart at det forslatte mgtet 23. februar vil dreie seg om
Ph.d.-utdanning.

Forskningsutvalget har ikke hatt en fast ukedag for sine mgter, men det er forsgkt a ha onsdag som
fast mgtet. Utdanningsutvalget har sine mgter pa tirsdager. Mgtene holdes normalt i
Kollegierommet pa Muséplass 1 dersom ikke annet er angitt.

Forslag til mgte plan 2022:

Onsdag 26. januar
Onsdag 23. februar
Onsdag 23. mars
Onsdag 11. mai
Onsdag 22. juni
Onsdag 31. august
Onsdag 5. oktober
Onsdag 9 november
Onsdag 7. desember

Saken legges frem med fglgende forslag til vedtak:

e Utvalget ber om utarbeidelse av arshjul med temaer for utvalgets mgter
e Utvelaget slutter seg forslag til mgteplan for 2022 med de endringer som fremkom i mgtet.

23.08.21 Bjgrn Einar Aas
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Forskningsutvalget

Dato: 01.09.2021

FU-sak: 30/21
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UiBs Hgringsuttalelse om revidert langtidsplan for forskning og utdanning (LTP)

Regjeringen langtidsplan for forskning og utdanning blir revidert hvert fjerde ar pa grunnlag av en

hgringsrunde i sektoren.

Et forelppig utkast til UiBs hgringsuttalelse legges med dette frem for utvalget for kommentarer og

innspill.

24.08.21 Bjgrn Einar Aas




Utkast — innspill til Langtidsplanen

Innspill fra UiB

Langtidsplan for forskning og h@yere utdanning

Innledning

| et ti-ars perspektiv er det ngdvendig a sette ambisigse mal og
prioriteringer som fremmer kvalitet i forskning og utdanning og
understgtter gode fagmiljg. Universitetet i Bergen vil i dette
innspillet saerlig fremheve den frie forskningens avgjgrende
betydning og ber om tydeligere vektlegging av kvalitet og
ivaretakelse av grunnforskning i Regjeringens reviderte
langtidsplan for forskning og hgyere utdanning.

Langtidsplanen ma sikre og styrke tillit til vitenskap, der ny
innsikt fra ulike fagtradisjoner i gkende grad er avgjgrende for a
lgse komplekse problemstillinger. Et velfungerende demokrati
er fundert pa avgjgrelser som er basert pa vitenskap, og
samspillet mellom samfunnet og universitetene en av de
viktigste driverne for politisk, sosial og gkonomisk utvikling.

Langtidsplanen ma ogsa legge til rette for mangfold og
arbeidsdeling i sektoren.

UiB foreslar at det gjgres endringer i dagens overordnete mal
og langsiktige prioriteringer i langtidsplanen:

e Det overordnete malet om & utvikle fagmiljger av
fremragende kvalitet ma ha hgyest prioritet.

e Detinnfgres en ny langsiktig prioritering med fokus pa a
styrke grunnforskningen i Norge.

Universitetet i Bergen er et
breddeuniversitet som utvikler
kunnskap gjennom forskning,
utdanning, formidling og innovasjon pa
hegyt internasjonalt niva basert pa
akademisk frihet. UiB er en
internasjonal arbeidsplass med ansatte
fra over 90 ulike nasjoner, med stor
bredde av vitenskapelige disipliner, og
som innhenter betydelige nasjonale og
europeiske midler til forskning av
anerkjent hgy kvalitet. UiB har forskere
som er blant de mest siterte i verden
innenfor sine fag. Vi tilbyr utdanninger
som er attraktive for studenter, og
utdanner kandidater som er
ettertraktet i arbeidslivet. Vi satser pa
forskningsbasert innovasjon sammen
med neeringsliv og offentlig sektor.
Den store faglige bredden er
fundamentet som gjgr UiB til en sterk
forsknings- og utdanningsinstitusjon,
og som har lagt premisser for at UiB er
verdensledende pa en rekke
fagomrader.

e Pa bakgrunn av fremtredende utviklingstrekk foreslar UiB a ikke viderefgre

«Fornyelse i offentlig sektor» som langsiktig prioritering, men heller inkludere

offentlig fornyelse mer eksplisitt i de andre prioriteringene.

e Det foreslas a endre den langsiktige prioriteringen «Muliggjgrende og industrielle

teknologier» til «Digitalisering og informasjonssamfunnet».

e Det foreslas videre a endre «Samfunnssikkerhet og samhgrighet i en globalisert

verden» til «Demokrati, rettsstat og inkluderende samfunn».

e Det forslas a innfgre «Helse og velferd» som nytt tematisk prioritert omrade.

e Det foreslds i tillegg G endre «Hav» til «<Hav og kyst»
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Innledningsvis vil vi kommentere enkelte av analysene i fgrste del av langtidsplanen. | den
andre delen av fremstillingen vil UiB gi sine innspill til Kunnskapsdepartementets konkrete
spgrsmal.

Legge til rette for fri og grunnleggende forskning

UiB mener at uavhengig og grunnleggende forskning ma prioriteres i langtidsplanen.
Grunnforskning defineres som eksperimentell eller teoretisk virksomhet som primaert
utfgres for a skaffe til veie ny kunnskap om det underliggende grunnlaget for fenomener og
observerbare fakta, uten sikte pa noen spesiell anvendelse eller bruk. Anvendt forskning er
pa den andre side primaert rettet mot bestemte praktiske mél eller anvendelser®. Det er ikke
et skarpt skille mellom disse formalene, men fri forskning tilfgrer viktig fundament for
anvendelse av kunnskapen den produserer, selv om tidshorisonten ofte er lang og
spgrsmalet om nar og om den kan anvendes er uavklart. Grunnforskning er dermed avhengig
av finansieringskilder som har et langsiktig mal med investeringene, som i norsk
sammenheng i hovedsak betyr statlig finansiering.

Den grunnleggende forskningen er fundamentet i universitetenes samfunnsoppdrag ogsa
innen utdanning, samfunnsdialog, formidling og innovasjon.

Forvaltning og videreutvikling av en bred vifte av fagdisipliner gir samfunnet et solid
fundament for nye ideer og Igsninger, og en beredskap for a sta rustet til kommende
utfordringer. COVID19-pandemien har nylig vist oss hvordan innsikter fra langsiktig
grunnforskning pa kort tid har kunnet bli mobilisert for a innga i utvikling av vaksine, men
ogsa handtering av gkonomiske og politiske utfordringer. Det er derfor viktig at
langtidsplanen understgtter akademisk frihet og stabile rammer for forskningen som bidrar
til at vi far bygd opp denne ngdvendige kunnskapsbasen.

Kunnskapen har samtidig en egenverdi. A sgke kunnskap og stgrre forstaelse er en
grunnleggende menneskelig kvalitet. Kunnskap gir mening og livskvalitet. Respekt for
kunnskap og for autonom sannhetssgken kjennetegner et godt og demokratisk samfunn.

Det store utfordringsbildet

Norge og verden star ovenfor store utfordringer de kommende tiarene, som vil stille krav til
forskning og kunnskapsutvikling. Naturmangfoldet er truet, og det hersker liten tvil om at vi
har et felles ansvar for a endre vart klimaavtrykk. Her er ny teknologi med nye mater a
fremstille og bruke energi pa viktig sammen med nye regulerende rammer. Grunnleggende
kunnskap og innsikt i hvordan vi kan legge til rette for en baerekraftig utvikling vil bli
vesentlig det kommende tidret.

Vi mgter ogsa store utfordringer pa andre omrader enn klima og miljg. Problemer knyttet til
utvikling av og trussel mot demokratiet, helse, sosial ulikhet, migrasjon, demografi,
utenforskap og hvordan en kan fremme mangfold og inkludering samt en gkende
radikalisering som medfgrer vanskeligere forhold for demokratiske og liberale samfunn er
bare noen fa eksempler pa utfordringer vi har og vi skal ta fatt pa de kommende tiar.

1 Fra Frascatimanualen 2015, s 23



https://www.nifu.no/wp-content/uploads/2021/03/Frascati-2015-norsk.pdf

Utkast — innspill til Langtidsplanen

@kende utenforskap er en stor utfordring hvis det fgrer til at deler av befolkningen faller
utenfor deltakelse pa sentrale arenaer i samfunnet, som arbeidslivet, utdanning,
foreningslivet og i politikken. Spgrsmal knyttet til mangfold og inkludering har betydning for
a sikre oppslutning om demokratiske prinsipper og verdier. Den gkende nasjonalismen har
medfgrt mindre multinasjonalt samarbeid. r. | et sant klima har ogsa den akademiske verden
det vanskeligere,

Tematiske forskningsprogrammer, «missions» og brede tverrfaglige tilnaerminger er
strategier for a tilnserme seg disse utfordringene. UiB vil framheve at dette bare er mulig ved
en samtidig satsing pa grunnleggende forskning innen en rekke fagdisipliner som hver for seg
kan belyse ulike aspekter av virkeligheten, og at det szerlig er denne som trenger a styrkes i
Norge i dag. Skal man lykkes med omstilling til en rettferdig verden for et samfunn i kolossal
endring, og samtidig sikre en klode i balanse, trengs ny innsikt innen alle fagdisipliner.

Universitetenes rolle og arbeidsdeling i sektoren

Investeringer i kapasitetsoppbygging innen ulike fag, studieplasser, forskningsbevilgninger,
infrastruktur og bygg henger sammen. Det ma vaere samsvar mellom regjeringens hgyere
utdannings- og forskningspolitikk og innovasjonspolitikk, slik ogsa OECD papeker i sine
landrapporter. Tildeling av studieplasser og finansiering av utdanningene er den viktigste og
mest langsiktige forskningssatsningen Norge har. Investeringer i form av bevilgninger til
universitetene gir en szerlig stor avkastning siden pengene inngar i et helhetlig kretslgp: man
sprger bade for viktig ny forskning, nye kandidater som kjenner kunnskapsfronten og som
bidrar med innovasjon og omstilling i norsk arbeids- og samfunnsliv.

Breddeuniversitetene har en unik styrke gjennom at de dekker nzer sagt alle
samfunnsomrader. Dermed har de ogsa mulighet til a trekke veksler pa ulik fagkompetanse
som er ngdvendig for a analysere komplekse sammenhenger, eksempelvis trenger kunstig
intelligens innen medisinsk forskning bade medisinere, naturvitere (data), jurister
(personvern), humanister (filosofi) med flere.
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UiB gjennomfgrte i 2020-2021 et
stgrre prosjekt for a kartlegge
rammene for forskningskvalitet
ved universitetet. Malet er a
utvikle flere fremragende
forskningsmiljger og
videreutvikle kvaliteten i
bredden av UiBs fagmiljger.

Rapporten gjennomgdr relevante
rammebetingelser for kvalitet i
forskning og belyser forhold som
konkret hemmer og fremmer
forskningskvalitet i fagmiljgene.
Rapporten bygger pé en
undersgkelse blant alle
universitetets vitenskapelige
ansatte. Den tydeligste
tilbakemeldingen er utfordringer
med sammenhengende tid til
forskning. Analysene viste ogsa
en sterk sammenheng mellom
forskningsfrihet og kollegialitet
med hvordan fagmiljgene skdrer
pd tradisjonelle kvalitetsmal som
publisering og prosjekttilfang.

#UiBFram

Breddeuniversitetene huser den stgrste delen av landets
stipender finansiert gjennom det europeiske
finansieringsprogrammet ERC og Sentre for fremragende
forskning (SFF). Det er en sterk konkurranse om
stillingene som utlyses og store deler av den
vitenskapelige staben rekrutteres internasjonalt. Det
arbeides kontinuerlig og systematisk med a styrke
kvaliteten i forskningsmiljgene i en stadig tgffere
internasjonal konkurranse. Hgye ambisjoner krever
tydelige prioriteringer Langtidsplanen ma derfor bidra til
a styrke kvaliteten i norsk forskning og utdanning
gjennom a satse tydeligere pa de forskningsintensive
breddeuniversitetene.

Universitetenes vitenskapelig ansatte har en seerlig
uavhengig og selvstendig posisjon, beskyttet av
universitets- og hgyskoleloven som gjgr det mulig a
opprettholde en faglig frihet innenfor undervisning og
forskning, publisering og formidling. Forskningsfriheten,
sammen med den institusjonelle autonomien, gir vare
statsfinansierte universiteter en grad av uavhengighet
fra gkonomiske og politiske sarinteresser, samtidig som
en star ansvarlig overfor samfunnet som helhet. Det er
vesentlig @ bevare forskningens uavhengighet.

Langtidsplanen bgr etter UiBs mening i stor grad speile
behovet for mangfold i sektoren. | Norge er det fa
universiteter som utgver grunnforskning og undervisning
innenfor en stor bredde. Bredden bidrar til en diversitet
og danner grunnlaget for kunnskapsbasen i samfunnet til
glede for kommende generasjoner. Eksempelvis er den
faglige bredden av fremmedsprak og mangfoldig

kulturkompetanse vesentlig for samfunnets kulturelle kompetanse og beredskap. UiB mener
at kvalitet i stgrre grad bgr premieres pa virkemiddelsiden slik at vi sikrer Norge universiteter
som holder et hgyt internasjonalt niva. Det er ogsa viktig a bevare konkurransearenaer der

kvalitet er eneste kriterium.

| en tid der spredning av informasjon og desinformasjon er lett, ma vi ogsa sikre at all
forskning holder hgy forskningsetisk standard. Dette vil bidra til 3 gke tilliten til vitenskap i
samfunnet. Sgkelys pa forskningsetikk vil veere stadig viktigere ettersom publiseringspresset
gker internasjonalt og det blir stadig vanskeligere a navigere i et bredt spekter av serigse og

userigse publiseringskanaler.
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Globalt samarbeid og baerekraft

Bzerekraftig utvikling krever forstaelse av komplekse og sammensatte
problemstillinger, pa tvers av sosiale, gkonomiske og naturmessige
forhold, og det krever tverrfaglig kunnskapsutvikling i globale samarbeid.

| Europa skjer mye viktig internasjonalt samarbeid gjennom konsortier
og prosjekter finansiert av EUs rammeprogrammer for forskning og
innovasjon (Horisont Europa) og for utdanning (Erasmus+). Panorama-
strategien er en viktig satsing for hgyere utdannings- og
forskningssamarbeid med prioriterte land utenfor EU/E@S.

Det globale akademiske samarbeidet er viktig for a bidra til FNs
baerekraftsmal (Agenda 2030). Arbeidet for en baerekraftig fremtid er en
viktig trad i langtidsplanen. UiB mener at baerekraftsbegrepet er for
smalt definert i langtidsplanen ved at det knyttes for ensidig til en
instrumentell forstaelse av kunnskapens bidrag, og da seerlig innenfor
omtalen av det grgnne skiftet. De endringene vi som samfunn, bade
lokalt, nasjonalt og globalt, skal erfare er av grunnleggende sosial,
kulturell og gkonomisk art. Som samfunn ma vi derfor utfordre oss selv
pa grunnleggende mater. Forskning er en essensiell del av dette bildet,
og bgr styrkes i & kunne utfordre med djervhet og originalitet, i tillegg til
a stgtte opp om samfunnets behov for a finne Igsninger.

Universitetene har en ngkkelrolle i arbeidet med barekraftsmalene, ikke
bare ved a finne Igsninger pa dagens problemer slik vi ser dem i dag med
den kunnskap som er tilgjengelig, men
ved at universitetene ogsa bidrar
sterkere til a tilby dypere innsikt i
hvilken kunnskap som er ngdvendig

Som et eksempel har UiB fatt
tildelt en ledende rolle i arbeidet
med beaerekraftsmal 14, Livet
under vann, pa vegne av FN-
organisasjonen United Nations
Academic Impact. UiB skal
gjennom innovativ forskning,
undervisning og
samfunnsengasjement, inspirere
og motivere partnere globalt i
arbeidet for kunnskap om et
baerekraftig hav.

av de rettsvitenskapelige miljgene.

UNESCO og Universitetet i
Bergen gatt sammen om 3
etablere en Global
uavhengig ekspertgruppe
for universitetene og
beerekraftmalene i 2030
Agenda (EGU2030).

Ekspertgruppen skal
levere sitt forslag i Ippet av
2021 og skal blant annet
se naermere pa radikal
flerfaglighet mellom ulike
disipliner, og hvordan
universitetene kan styrke
rollen som partner og
bidragsyter sammen med
private og offentlige
aktgrer. Dette handler om
universitetenes viktige
rolle i a utvikle og veere
padriver for det langsiktige
kunnskapsbehovet - hva
trenger verden etter 2030.

UiB.no/SDGBergen
#EGU230

for a Igse beaerekraftsutfordringene. Det bgr sies eksplisitt
at skal vi oppna malene trengs det rettslige virkemidler og
systemer for handheving av disse (og forskning pa disse
rettslige prosessene). Et kunnskapsbasert Igsningsbilde
avhenger av juridisk forskning og en sterkere involveringa
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Kobling forskning, utdanning, innovasjon og formidling

Universitetets samfunnsoppdrag forskning — utdanning — innovasjon — formidling, er i et tett
samspill hvor forskning er det grunnleggende. Forskning er med a legge grunnlag for

forskningsbasert undervisning, og universitetenes innovasjonsaktivitet.

Samarbeidet mellom forskningsinstitusjoner, naeringsliv og offentlig
sektor er et vesentlig bidrag til 8 utvikle samfunnet bade lokalt,
nasjonalt og globalt. Forskningsinstitusjoner ma ha sterkt fokus pa
innovasjonsgkosystemet bade innenfor og utenfor akademia som
verktgy for a bidra til forskningsbasert naerings- og samfunnsutvikling
gjennom innovasjon og entreprengrskap. For UiB er derfor egne
kunnskapsklynger og deltakelse i naeringsklynger og tverrsektorielle
initiativ pa nasjonalt niva, et viktig virkemiddel. Dette sikrer at
innovasjons- og entreprengrskapsperspektiver blir integrert i utdanning,
forskning og formidling. Der det er hgy forekomst av industriell
ekspertise, bgr det ogsa vaere et tett samspill med akademiske
fagmiljger og utdanning. Langtidsplanen ma legge til rette for et arbeid
med finansieringsordninger som understgtter denne innsatsen, og sikre
norsk konkurransekraft og kunnskapsutvikling, gjennom
forskningssamarbeid, der miljgene er sterke.

SFl-ordningen er et sveert viktig virkemiddel som treffer godt fordi
finansieringen av sentrene er langsiktig og bygger opp om fremragende
forskning, inklusiv forskerutdanningen. Dette er et virkemiddel som
lykkes fordi den setter forskningen i fgrersete, samtidig som den eri et
forpliktende samarbeid og samspill med nzeringsaktgrer. Det er behov
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UiB idé er et internt
organisert
innovasjonsprogram som
fordeler midler til
nyskapingsideer for
ansatte og studenter.
Gode ideer finnes i alle
fagmiljg, og UiB legger til
grunn en bred definisjon
for & fremme sosiale
innovasjoner, innovasjon i
offentlig sektor,
prosessinnovasjoner,
kommersialisering eller
andre typer innovasjoner

UiB.no/ide

for flere slike virkemidler som ogsa understgtter samarbeidet med offentlig sektor.

Tiltak for & fremme studentinnovasjon ma ta utgangspunkt i studentene som fagpersoner,

enten det er innenfor disiplin eller profesjonsutdanninger.

Universitetet i Bergen er positive til at Langtidsplanen bidrar til at flere virkemidler innrettes
slik at det er enkelt & levere resultater som handler om kobling og synergier, for eksempel at
forskningsvirkemidlene stimulerer til mer studentinvolvering i forskningsprosjekter.
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UiBs klyngesatsing er et vellykket
eksempel pa utvikling av
tverrfaglige miljger for
forskningsbasert innovasjon og
nyskapende utdanningstilbud i
tett interaksjon med naeringsliv
og offentlig forvaltning.

Gjennom medieklyngen «Media
City Bergen» har SV-fakultetet
utviklet et fremdragende
utdannings- og forskningsmiljg
for medie- og
informasjonsteknologi, som
bygger pa disipliner innen
teknologi og samfunnsvitenskap,
i samarbeid med partnere fra
nyhetsmedier og internasjonalt
ledende aktgrer innen
medieteknologi.

Klyngen bidrar til innovasjon pa
et omrdde av stor betydning for
kvaliteten pd den digitale
informasjonsstrammen i
samfunnet, som igjen har stor
betydning for grunnleggende
forhold i et velfungerende liberalt
demokrati.

Gjennom a utdanne kandidater fundert pa den nyeste
forskningsbaserte kunnskapen spiller universitetene en
avgjgrende rolle i samfunnet. Langtidsplanen for forskning og
hgyere utdanning ma ha et hgyere ambisjonsniva for
utdanning i et livslangt perspektiv, der forskningsbasert
kunnskap er bzerebjelken i utdanningstilbudene. Studentaktive
leeringsformer, nye vurderingsformer og god faglig veiledning
er viktige elementer i dette. For a kunne kople forskning og
utdanning pa bedre mater ma ogsa studentene aktivt inviteres
inn i kunnskapsutviklingen.

Evne til 3 mestre endring og usikkerhet stiller store krav til
arbeidstakere og arbeidsgivere slik at man kan mgte store og
ogsa uventede endringer pa en kunnskapsbasert mate.
Universitetsfagene er helt sentrale for samfunnets robusthet
og kunnskapsniva. Utdanningspolitikken bgr anlegge en bred
definisjon av arbeidslivsrelevans. En sentral utfordring er
balansen mellom studietilbud som mgter arbeidslivets behov
her og na, og grunnutdanninger som forbereder kandidatene
pa et langt arbeidsliv - ogsd jobber som enna ikke finnes. Der
kunnskapspolitikken er innovativ og nysgjerrighetsdrevet, skal
kompetansepolitikken |gse definerte oppgaver. Langtidsplanen
ma derfor ha et klart skille bade i opptrappingsplaner og i
virkemidler for begge deler. Opptrappingsplaner for etter- og
videreutdanning er ngdvendig for a innfri
Kompetansereformens malsettinger. Dette ma ogsa
langtidsplanen reflektere.

UH-institusjonene i Norge har ulik profil, som
utdanningssektoren i stgrre grad bgr dra veksler pailysav a
fordele oppgaver og ansvar.

Konsekvenser av pandemien inn i neste 10 ars periode

Det har veert krevende a veere student i pandemien. | tillegg har den lange perioden ogsa
hatt negative effekter pa forskningen. Saerlig har det vaert knyttet store utfordringer til
internasjonale forskningssamarbeid og muligheten til 3 utvikle nye internasjonale
samarbeidskonstellasjoner. Vi ser na tydeligere hvilken betydning internasjonal samhandling
har for bade forskningen og ikke minst for giennomfgringen av store internasjonale
forskningsprosjekter. Bekymringen er szerlig stor for yngre forskere og ph.d.-kandidater som
na starter sin forskerkarriere pa helt andre premisser enn pre-korona. Det meste av
seminarer, konferanser og ph.d.-kurs har enten blitt avlyst eller er overfgrt til et digitalt
format. Det er viktig a veere oppmerksom pa de store konsekvensene for yngre forskere og
inkludere tiltak i langtidsplanen som sikrer trygge vilkar og muligheter for fremtidens

forskere og ph.d.-kandidater.
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Den store omleggingen til digital undervisning har lagt beslag pa store deler av
stillingsandelene som var reservert for forskning, og dermed pavirket negativt bade fremdrift
i prosjekter, sgknadsprosesser, publiseringsvirksomhet og forskningsaktivitet som ligger i var
basisvirksomhet. Vi kjenner ikke de langsiktige konsekvensene av pandemien, men
bekymringene blant fagmiljgene er entydige. Denne typen effekter av koronasituasjonen vil
muligens ikke merkes for fullt fér om noen ar. Regjeringen bes derfor om a vurdere tiltak
som kan kompensere dette i opptrappingsplanene.

Kunnskapsdepartementets spgrsmal til hgringsinstansene:

1. Hvilke endringer i samfunnet (eller i bestemte sektorer) gir behov for endringer eller
forsterket innsats innenfor forskning og h@gyere utdanning i arene som kommer?

Indikatorrapporten 2021 (NIFU) viser at andelen grunnforskning er synkende i Norge, hvilket
er sterkt bekymringsfullt.

Langtidsplanen ma anerkjenne betydningen av a ivareta forskningsdisiplinene pa egne
premisser. Dette er ngdvendig bade for a styrke grunnforskningen, men ogsa for a
opprettholde den ngdvendige bredden i fagene. En for ensidig satsing pa tverrfaglighet som
instrument for a Igse samfunnsutfordringer ma utfordres. Politisk ferende dokumenter bgr
anerkjenne fagligheten innen forskningsdisiplinene i stgrre grad. Utfordringene trenger at
spesialister fra ulike disipliner samarbeider, for a gi perspektivrikdom og oversikt, samtidig
som at soliditeten i universitetsfagenes disipliner bgr ivaretas. Vi vil seerlig bemerke
manglende nasjonal anerkjennelse av rettsvitenskap og de humanistiske fagene som egne
forskningsomrader, noe som kan ga pa bekostning av utviklingen av grunnforskningen og
fagene.

De basisfinansierte vitenskapelige stillingene er var fremste garanti for langsiktig og
fundamental kunnskapsutvikling og forskning. Konsekvensene av en vridning i finansieringen
fra grunnbevilgning til konkurransebevilgning vil sannsynligvis vise seg i gkt midlertidighet,
endring i akademisk kultur.

Norsk kunnskapspolitikk fremstar i gkende grad instrumentalistisk ved a ha et for ensidig
fokus pa utfordringsdrevet forskning. Institusjonene bruker mye ressurser pa a konkurrere
pa de samme, smale nasjonale arenaene.

Langtidsplanen bgr inneholde et tydelig forsvar for kombinerte stillinger i UH-sektoren med
bade forskning og undervisning. Slik bgr planen forsvare idealet om forskningsbasert
undervisning og akademisk frihet i akademias rekrutterings- og karrierepolitikk.

Digitaliseringen, kunstig intelligens og informasjonsteknologien griper dypt inn i arbeidslivet,
samfunnslivet og ogsa i individets private liv. Den nye langtidsplanen bgr i enda stgrre grad
fokusere pa digitaliseringens potensiale, utfordringer og konsekvenser. Dette fokuset bgr
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veere til stede i alle de tematiske omradene, og ogsa representere en betydelig del av
opptrappingsplanen.

2. Er det konkrete hindringer i det norske kunnskapssystemet som svekker
maloppndelsen for langtidsplanen, og hva kan i sa fall gjgres?

En viktig forutsetning for a fylle bredden i samfunnsoppdraget for institusjonene i UH-
sektoren er 3 legge til rette for et mangfold. En mangfoldig sektor er ogsa en sentral premiss
for a videreutvikle samspillet med et bredt arbeids-og samfunnsliv. Dagens system fremmer
en ensretting i utviklingen av institusjonene og bygger ikke opp om det mangfoldet som det
norske UH-landskapet trenger. Noen universiteter har szerlige langsiktige forpliktelser. | UH-
loven vises det til ansvar for museer, og det presiseres at institusjoner har et szerlig ansvar
for grunnforskning og forskerutdanning i omrader der de tildeler doktorgrad. Dette
innebaerer ogsa et saerskilt ansvar for a opprettholde faglig bredde. Langtidsplanen bgr
stgtte opp om universitetenes plikt til a8 forvalte bredden av fagmiljger og den sterke
forskningen som er internasjonalt fremragende. Hgye ambisjoner for norsk forskning og
fagmiljger krever tydelige prioriteringer. A styrke ordningen med Sentre for fremragende
forskning, de frie forskningsprogrammene i Norsk forskningsrad, vil veere et viktig
virkemiddel.

Det samlede styringstrykket har gkt senere ar som fglge av nye mal og fremveksten av
direktorater. Det er et paradoks at sektoren palegges et arlig ABE-kutt for forenkling
samtidig som den samlede styringen gker og samfunnsoppdraget blir stadig bredere.

3. Hva bgr viderefgres og hva bgr endres ved malene i gjeldende langtidsplan?
UiB mener de tre overordnete malene for langtidsplanen bgr skifte rekkefglge slik at malet
om a utvikle fagmiljger av fremragende kvalitet listes fgrst, deretter malet om 3 mgte de
store samfunnsutfordringene og til sist malet om styrket konkurransekraft og
innovasjonsevne. Malet om a utvikle fagmiljger av fremragende kvalitet bgr i sterkere grad
gjenspeiles i langtidsplanens resterende deler, herunder opptrappingsplanene.

4. Hva bgr viderefgres og hva bgr endres ved prioriteringene i gjeldende langtidsplan?
UiB vil argumentere for at det er behov for a gjgre endringer i de tematiske prioriteringene i
kommende tidrsperiode. Vi vil i det fglgende definere og begrunne vart forslag.

UiB foreslar a ikke viderefgre prioriteringen: «Fornyelse i offentlig sektor og bedre offentlige
tjenester». Dette er ikke fordi temaet ikke er viktig eller relevant, men tvertimot en
erkjennelse om at fornyelse i offentlig sektor har behov for kunnskap fra alle de prioriterte
temaomradene, og da kanskje saerlig prioriteringene rundt digitalisering og helse, men ogsa
de gvrige prioriteringene. Det vil derfor vaere formalstjenlig a bygge fornyelse av offentlig
sektor inn i disse prioriteringene fremfor a beholde det som en egen overordnet prioritering.
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UiB foreslar fglgende prioriteringer i kommende LTP:

Grunnforskning

Hav og kyst

Klima, miljg og fornybar energi

Helse og velferd

Digitalisering og informasjonssamfunnet
Demokrati, rettstat og inkluderende samfunn

ok wnNE

Figur 1. Skjematisk oversikt over UiBs samlede forslag til overordnede mal, langsiktige prioriteringer og
opptrappingsplaner

Utvikle forsknings- utdannings- og innovasjonsmiljger av framragende kvalitet

Overordnede mal

Store samfunnsutfordringer

Styrket konkurransekraft og innovasjonsevne

Langsiktige Klima, Digitalisering Demokrati,
prioriteringer Grunn- Hav og miljg og Helse og og rettsstat og
forskning kyst fornybar velferd informasjonssa inkluderende
energi mfunnet samfunn
c D

Grunnforskning

Forskning, utdanning, innovasjon
Livslang lering
Forskningsinfrastruktur

Bygg

S )

Opptrappings-
planer

1. Grunnforskning
Grunnforskning er motoren i all kunnskapsbasert aktivitet og det er derfor seerdeles viktig
for et samfunn & ivareta og skape best mulige rammer for den frie forskningen. Til tross for
at OECDs landrapport (2017) viser at mye norsk forskning er god, sa etterlyses det seerlig
kraftigere innsats og mer effektive tiltak for a styrke grunnforskningen og utvikle varige
forskningsmiljger av internasjonal hgy kvalitet. NIFU har i tillegg dokumentert at
grunnforskning utgjgr en mindre andel av Forskningsradets innsats enn tidligere (NIFU-
rapport 2019: 29), og at veksten i FoU-utgifter seerlig skjer innenfor anvendt forskning.
Grunnforskning krever langsiktige horisonter og stabil finansiering, vekstmuligheter og
handlefrihet.

Det er godt dokumentert bade i gjeldende langtidsplan og i offentlig statistikk at den lave
andelen FoU i nzeringslivet er et av de mest markante kjennetegnene ved det norske FoU-
systemet. Langtidsplanen for 2019-2028 har en betydelig opptrappingsplan for teknologi og
industriell forskning, med over 1,2 milliarder kroner over en firedrsperiode. Dette er en
ngdvendig satsing for a stimulere til det grgnne skiftet og en mindre petroleumsdominert
gkonomi. Samtidig ma det vaere et mal at naeringsrettet forskning blir drevet av
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forretningsmessige interesser og i hovedsak finansieres av privat risikokapital.
Forskningsradets indikatorrapport viser at naeringsrettet FoU na har den sterkeste
realveksten siste tilgjengelige regnskapsar (2018-2019). Rapporten viser ogsa at andelen
anvendt forskning har gkt pa bekostning av grunnforskning, ogsa i UH-sektoren. Dette siste
er en problematisk utvikling.

Norge ligger langt under verdenstoppen i grunnforskning, malt etter FoU-utgifter (OECD
science & technology indcators). Samtidig scorer norske universitet jevnt over lavt pa
internasjonale universitetsranginger, betydelig under nivaet til de beste svenske, danske og
finske universitetene (THE, QS, ARWU). Det er behov for a styrke grunnforskningen for a
bedre vilkarene for hgy kvalitet i bredden og utvikling av flere framragende forskningsmiljger
verdensklasse. Universitetet i Bergen vil derfor foresla at grunnforskning lgftes fram som et
eget innsatsomrade og et eget punkt i opptrappingsplanen for den neste firearsperioden.

11
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2. Hav og kyst
Universitetet i Bergen foreslar a utvide dette tematiske omradet fra
«Hav» til «Hav og kyst».

Endringer i klima og forvaltning av havets ressurser har stor betydning
for kystsamfunn i hele landet. Kystkulturen inkluderer kulturell og
historisk kunnskap som har bade lokal, nasjonal og global relevans.
Forstaelsen av Hav og kyst krever et helhetlig blikk og sterkt
internasjonalt forskningssamarbeid. For a lykkes er innsikter fra
humaniora, rettsvitenskapene og samfunnsvitenskapene uunnveerlige.

| ndvaerende langtidsplan er regjeringens satsinger pa havomrader
delt inn i fem hovedbudskap som alle fremstar veldig instrumentelle
og som har sterkt fokus pa naeringsutvikling og verdiskaping. UiB vil
foresla et nytt hovedbudskap som har ny kunnskap som fokus og
foreslar at dette settes gverst av hovedbudskapene: «Ny
grunnleggende kunnskap: Mer kunnskap om artsmangfold,
ressursgrunnlag, gkosystemer, havets fysiske og kjemiske egenskaper
samt menneskets pavirkning og samspill med havet er avgjgrende for
a sikre et sunt og beaerekraftig hav for framtidige generasjoner.»

De siste arenes massive oppmerksomhet om mulighetene og
utfordringene med mer aktivt forhold til havets ressurser har blitt
synliggjort gjennom FNs Baerekraftsmal, det internasjonale havpanelet
initiert av den norske regjeringen og oppstarten av FNs tiar for
havforskning. Tema som peker spesielt pa havets gkonomiske rolle og
utfordringer knyttet til bevaring av biologisk mangfold. Det er fa
arealer som er sa utsatt for brukerkonflikter og utbyggingspress som
kystomradene der interesser ma avveies og forskning pa lgsninger av
arealkonflikter i hav, kyst og fjorder ma vektlegges. Bade havbruks-,
petroleum, - og fiskerinzeringen er underlagt et komplekst sett av
regler, som det er forsket lite p3, gitt at disse ofte bade er rettslig
omstridt og har en betydelig gkonomisk interesse.

@kende befolkning gj@r at behovet for mat fra havet gker.
Havpanelets Blue Paper? peker pa en mulig seksdobling av matuttaket

MARINEHOLMEN - EIT
KOMPLETT MARINT ZKOSYSTEM
FOR FORSKING UTDANNING OG
INNOVASJON

| Ippet av dei siste 30 ar har
Marineholmen gatt fra & vere
eit konkursraka verftsomrade
til det mest attraktive marine
gkosystem for innovasjon,
forsking og utdanning innan
havnaeringane.

Dei store internasjonale
vaksineselskapa, Mattilsynet
med mykje av sin marine
forvaltning er etablert her
saman med
sertifiseringsselskapet DNV GL
og store fiskeri- og
oppdrettsselskap som
bgrsnoterte Lergy, samt sma
og store knoppskytingar,
Makerspace og
innovasjonsselskapet HATCH;
arenaklyngene NCE Saofood
Innovaton og GCE Ocean
Technology. Over 1000
marine forskarar arbeider her
og samlokaliseringen gjer
dette til det verdens mest
spennande omrade for marin
forsking og utdanning

fra havet. | tillegg er baerekraftig energiproduksjon av energi og andre ressurser (mineraler)
fra havet pekt pa som Igsning. Nye uttak av ressurser krever at man har kunnskap om de
prosesser som blir pavirket, har god overvaking av tilstand og har gjort ngye

konsekvensvurderinger.

Forskning pa hav fordrer at de samfunnsmessige aspektene kommer tydeligere fram. Dette
gjelder bade gkonomi, juss, kulturelle og psykologiske aspekt. Den gkte overvakingen kan

gjores bade gjennom den allerede pagaende satsingen pa digitalisering.

2 Havpanelets Blue Paper “The future of food from the sea”
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Forskning pa hav er avhengig av internasjonalt samarbeid, ogsa innen infrastruktur. Her ma
langtidsplanen legge bedre til rette for hgy norsk aktivitet og deltagelse i EU sine store
marine nettverk og felles forskningsinfrastrukturer (slik som EMBRC, EMSO, EPOS etc.).
Disse gj@r det mulig a utvikle internasjonale samarbeid om studier av livet i havet der
formalet er a gke den grunnleggende kunnskapen om klodens marine ressurser og
gkosystemer og var tilpasning kulturelt og gkonomisk. Dette gjelder ogsa spesielt den polare
delen av vare havomrader. Det er viktig at Norge deltar i de mange internasjonale
forskningssamarbeid knyttet til kartlegging av biodiversitet som forvaltningsgrunnlag.

3. Klima, miljg og fornybar energi
UiB stgtter at klima, miljg og energi fortsatt vil vaere et
prioritert omrade i langtidsplanen, og foreslar samtidig at
begrepet «miljgvennlig energi» erstattes med «fornybar
energi». Begrepene miljg og klima blir dels brukt om
hverandre, hvilket er uheldig i lys av en tydelig
problembeskrivelse.

Dette er et omrade der norsk forskning er pa et hgyt niva
internasjonalt. Norge har enkelte unike fortrinn, med sterke
forskningsmiljger i bade institutt- og UH-sektoren, og
betydelige forskningsinfrastrukturer innen systemmodellering
ved NorESM ved Bjerknessenteret, karbonfangst- og lagring
ved ECCSEL ERIC pa NTNU og verdens stgrste testfasiliteter
ved TCM pa Mongstad, og med verdensledende fagmiljper
blant annet innen fysisk oseanografi og atmosfaerevitenskap
ved UiB.

Gjeldende langtidsplan gir generelt gode analyser av
utfordringene knyttet til klima, energi og miljg, og behovene
for seerlig prioritering av feltet. Likevel er det rom for a utvikle
stgrre bredde i involverte fagmiljger bade i akademia og i
privat sektor. UiB oppfatter at planen har et seerlig fokus pa
teknologiutvikling og teknologiske Igsninger pa utfordringer
knyttet til handtering av klimagasser, energiproduksjon,
transport, bygg med mer. Dette er viktige for a akselerere det

BJERKNES CENTRE

for Climate Research

UiB, NORCE,
Havforskningsinstituttet (HI) og
Nansensenteret for miljg og
fiernmaling er partnerne bak
Bjerknessenteret og det ble etablert
i ar 2000 og var blant de fgrste
sentrene i Norge som ble tildelt
bevilgningen Senter for
fremragende forskning (SFF).
Senteret forsker pa klima i fortiden,
natiden og framtiden og har en unik,
tverrfaglig tilnaerming til
naturvitenskaplig klimaforskning.

Senterets forskere jobber sammen
med fagbakgrunn blant annet innen
meteorologi, oseanografi, geologi,
geofysikk, biologi og matematikk.
Bjerknessenteret er en ngkkelspiller
nar det kommer til 3 distribuere
kunnskap om klimaendringer til
beslutningstakere, neeringsliv og
befolkningen.

grenne skiftet og na baerekraftmalene. Men her er det i midlertidig viktig a anerkjenne
bredden av ngdvendige fag i stgrre grad. Satsing pa grunnleggende, disiplinbasert forskning
er ikke en motsats til tverrfaglige satsinger — tvert imot er det viktig at ogsa brede
tverrfaglige tilnserminger styrkes i forhold til gjeldende plan. Planen omtaler kort verdien av
samfunnsvitenskap og humaniora i klima- energi og miljgforskning. Politiske, kulturelle,
sosiale og gkonomiske forhold pavirker menneskers handlingsmegnster og legger sentrale
feringer pa muligheten til 3 oppna reduserte klimagassutslipp og svekke den globale
temperaturgkningen. Det framstar som sveert vanskelig a Igse klimautfordringene uten
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Samfunnsvitenskapelige
tilnaerminger

Forskning pad klimautfordringer
spenner over en stor bredde av
fag. Det samfunnsvitenskapelige
fakultet ved UiB har tatt initiativ
til etableringen av Senter for
klima og energiomstilling (CET),
for a utvikle og fremme
tverrfaglig forskning pa
strategier, virkemiddel og veivalg
for klima og energiomstilling i
samfunnet.

Kjernefasilitet DIGSSCORE har
etablert et eget klimapanel,
bestdende av borgere som kan
svare pd spgrsmdl relatert til
klima i gjentatte undersgkelser.
Pd denne maten kan UiB tilby
unike data om holdninger og
holdningsendringer over tid,
knyttet til bestemte hendelser og
utviklingstrekk i samfunn,
gkonomi og politikk.

samtidig a ivareta grunnleggende behov for sikkerhet og
regional utvikling. Det er behov for kunnskap om
prosessene som ligger til grunn for politikkutforming pa
feltet lokalt og globalt.

Begrep som multifunksjonalitet og baerekraft for
arealbruk og forvaltning ma vektlegges sterkere i revidert
langtidsplan. Arealbruk er i naveerende plan i hovedsak
brukt knyttet til biologisk endringer (tap av artsmangfold)
og en gkosystembasert forvaltning. Det er viktig.
Arealbruk er imidlertid i liten grad brukt for a rette et mer
tverrfaglig spkelys pa baerekraft i arealbruk og forvaltning
for a forsta og kunne optimalisere sameksistensen av
biologisk mangfold og gkosystemer med mennesker og
infrastruktur, de sosialgkologiske systemer. Vi ma
erkjenne at areal er en grunnleggende og begrenset
ressurs.
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4. Helse og velferd
UiB gnsker helse og velferd inn som et de av prioriterte
tematiske omradene i langtidsplanen. Vi vil argumentere for at
helse bade som behandling, forebygging og mestring av
livsutfoldelse er et av de viktigste omradene i kommende tiar.
God helse er en grunnleggende forutsetning for menneskers
mulighet til 3 na sitt fulle potensial og for a bidra til utvikling i
samfunnet. For 3 gi de beste vilkar for god folkehelse ma
forskning og utdanning innen helse og velferd spenne vidt, fra
biomedisinske basalfag via en rekke kliniske disipliner til
bredere helsefag, og videre til omsorgs og velferdsforskning.
Samarbeid pa tvers av fag og institusjoner vil framover bli helt
ngdvendig i en tid hvor digitalisering og kunstig intelligens
endrer forskningslandskapet og krever ekspertise som strekker
seg fra helse til matematisk orientert basal Al-forskning og
videre til blant annet juss og samfunnsvitenskap. Dette vil kreve
omfattende felles innsats fra en rekke sektorer og samarbeid
mellom offentlige, private og frivillige aktgrer.

UiB foreslar derfor at «Helse og velferd» blir tatt inn som et av
de prioriterte tematiske omradene i langtidsplanen

Mye av det som virker inn pa folkehelsen skjer utenfor
helsesektoren. Det kreves derfor felles innsats fra en rekke
sektorer og samarbeid mellom offentlige, private og frivillige
aktgrer for a imptekomme demografi- og helseutfordringene, -
seerlig knyttet til gkning i antall eldre de kommende arene. Med
bedre behandlingstilbud vil det ogsa veere en gkende andel av
befolkningen som lever lenger med en eller flere kroniske
helseplager. Perspektivmeldingen 2021 som viser at offentlige
utgifter vil gke raskere enn offentlige inntekter fra slutten av
2020-tallet, selv uten en videre utbygging av
velferdsordningene.

Alrek
helseklynge

Alrek helseklynge skaper
innovative helse- og
omsorgslgsninger for hele
mennesket, ved hjelp av
fremragende forskning og
utdanning, fullverdige
praksisarenaer og tverrfaglig
samhandling.

Pandemisenteret ved UiB er en
del av Alrek helseklynge og ble
etablert i 2020 som Norges
farste pandemisenter. Senteret
ble etablert for a dekke det
store behovet for
forskningsbasert kunnskap om
hvilke smittevernstiltak som er
mest effektive i ulike stadier i en
smittebglge, tenke
konsekvenser av bade
pandemien og de tiltakene som
velges i samfunnet pa alle andre
felti livet enn det rent
medisinske. Senteret er en
tverrfaglig mgteplass for
forskere innen medisin,
psykologi, samfunnsvitenskap,
etikk, filosofi, matematikk,
kunst, juss og gkonomi.

Pandemien har vist med styrket tydelighet hvor viktig helse er, bade kunnskap om hvordan
vi kan bli syke, hvordan et virus smitter, vaksiner og hvordan vi kan fa behandling om vi
skulle trenge det. Pandemien har samtidig ogsa vist oss hvordan andre omrader av helsen

15




Utkast — innspill til Langtidsplanen

Primaerhelsetjenesten

Med rundt 15 millioner arlige
pasientkonsultasjoner star
fastlegene for helsetjenestens
stgrste arena for diagnostikk,
behandling, oppfglging og
prioritering. Likevel skjer nesten all
klinisk forskning i helseforetakene.
Forskning i sykehus har ofte
begrenset gyldighet i
primaerhelsetjenesten hvor man
dessuten ogsa behandler
sykdommer og helseproblemer som
ikke sees i sykehus.

Forskning i primaerhelsetjenesten er
imidlertid logistisk krevende, og
Norge har manglet infrastruktur.
PraksisNett er eneste infrastruktur
for klinisk forskning i
primaerhelsetjenesten og apner for
helt nye muligheter til 3
gjennomfgre relevant klinisk
forskning av hgy kvalitet

www.uib.no/praksisnett

pavirkes, og da sarlig den psykiske helsen. Under
pandemien har man blant annet sett en markant gkning
i depresjon, ensomhet og spiseforstyrrelser hos barn og
unge. Bedre kunnskap om psykisk helse bli stadig
viktigere.

UiB vil videre peke pa at basalmedisinsk grunnforskning
og preisjonsmedisin er omrader som vil kreve spesiell
oppmerksomhet de kommende 10 ar. Basalmedisinsk
forskning har blitt nedprioritert i Norge de siste 10-15
arene. Hvis basalmedisinsk forskning fortsetter a
nedprioriteres, vil det fa store konsekvenser for helse og
velferd i fremtiden. Grunnleggende nysgjerrighetsdrevet
forskning er en forutsetning for 3 mgte dagens og
fremtidens helseutfordringer. Det er verdt & merke seg
at de mest reformerende medikamenter som ble
godkjent av FDA mellom 1985 og 2009 kan spores
tilbake til en basalfaglig oppdagelse i snitt ca 30 ar fgr
godkjennelse. Et svaert aktuelt eksempel er ogsa
oppdagelsen av mRNA i 60-arene som resultat av studier
for a forsta genaktivitet, kunnskap som na brukes for a
utvikle vaksiner mot koronaviruset.

Presisjonsmedisin er en sterkt voksende del av
medisinen som tar innover seg at diagnose, prognose og
behandling i gkende grad kan skreddersys den enkelte

pasient. En prioritering av presisjonsmedisin bekrefter og forsterker satsingen pa helsedata i
Norge gjennom Helsedataprogrammet og Helseanalyseplattformen. For 8 mgte utviklingen
av presisjonsmedisin og beholde en internasjonalt konkurransedyktig posisjon, vil det de
neste ti arene vaere viktig a felge opp disse satsningen gjennom malrettede, fokuserte tiltak
som sikrer forskerne stabil og langsiktig finansiering slik at man kan bygge de ngdvendige
tverrfaglige forbindelsene og fglge opp prosjekter med lang nok horisont.
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5. Digitalisering og informasjonssamfunnet
De siste 30 arene har samfunnet opplevd en digital disrupsjon. IKT
har blitt en kunnskapsintensiv basisteknologi i hele samfunnet, ogsa
innen forskning og utdanning. Digitalisering endrer samfunnet pa
mange ulike mater, gjennom maten vi samhandler pa, gjennom
tilgang til informasjon og data vi tidligere ikke hadde, og gjennom nye
verktgy og metoder som for eksempel kunstig intelligens. Pa andre
omrader transformeres hele virksomhetsmodeller og
samfunnsomrader. Denne utviklingen kan vaere vanskelig a forutse,
men grunnleggende og varig kunnskap om bade teknologi, samfunn
og kultur er ngdvendig for @ kunne forsta og navigere i nye
landskapet.

CEDAS

) <&

e o
s, o

" for Data >

Center for Data Science ved
Universitetet i Bergen er et
tverrfaglig senter pa tvers av
flere fakultet, som fokuserer
pa forskning og utdanning i
sentrale aspekter av Data
Science og Kunstig Intelligens.

Dette involverer
maskinlaering, algoritmiske
problemstillinger, visual data
science, statistikk,
bioinformatikk og
atferdsvitenskap.

Enda mer grunnleggende gjelder spgrsmalene om hvordan
digitalisering og digitaliseringsmulighetene virker inn pa mange fags
gjenstandsomrader ved at digitalisering inngar i livene vare pa mater
som ikke tidligere har veert tilfelle, og ogsa hvordan digitalisering
utgjer vesentlige sider ved fagomraders forskningsmetoder.
Langtidsplanen beskriver i liten grad hvordan disse teknologiene
endrer forskningsmetoder og fokus. Den beskriver for gvrig ogsa i
liten grad hvordan den digitale transformasjonen pavirker hvilke
kompetanser som er ngdvendige og viktige i utdanningssystemene
og hvordan de pavirker utdanningssystemene. Det er vesentlig for
forskning og fagutvikling at forskerne og studenter forstar hvordan
digitalisering blir del av sine fagomrader. Kompleksiteten innenfor
dette feltet vil bare gke fremover og problemstillingene blir mer og mer krevende. UiB
mener at det ma settes inn innsats mot bade forskning og utdanning nar det gjelder IKT og at
dette ma tematiseres eksplisitt i langtidsplanen.

CEDAS er hoved kontaktpunkt
for NORA, Norwegian
Artificial Intelligence
Research Consortium, ved
Universitetet i Bergen.

Kunstig intelligens og maskinlaering har og vil maten vi omgas hverandre, samhandling
mellom offentlig forvaltning og befolkning, og samhandling mellom bedrifter og kunder.

Gjennom analyse av store datamengder har fagfelt som data science, kunstig intelligens og
maskinlaering pa relativt kort tid muliggjort store fremskritt innen viktige vitenskapelige
spgrsmal. Vi ma sikre transformasjon gjennom bred adapsjon av IKT som et sentralt
verktgyfag innen vare fagfelt. Kunstig intelligens (Kl), maskinlaering og andre digitale
teknologier ngdvendig for a forsta og nyttiggjgre oss av de store og komplekse
datamengdene vitenskapen genererer.

Et eksempel er det store «proteinfoldeproblemet» som man nylig har gjort et enormt
fremskritt pa takket vaere kunstig intelligens. Dette fremskrittet har potensial til 3 Igse
mange aktuelle problemstillinger som oppsamling av plast i havet, rensing av atmosfaeren,
for ikke & snakke om kurering av mange forelgpig uhelbredelige sykdommer. De aller fleste
naturvitenskapene og medisin bruker i dag data science og maskinlaering aktivt som en
forskningsmetode. Digitalisering generelt, og metoder innen kunstig intelligens og
maskinlaering spesielt, hjelper andre vitenskaper frem pa tidligere helt uante mater. Derfor
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vil satsning pa forskning og utdanning innen IKT, data science, maskinlaering og kunstig
intelligens, i mange tilfeller veere en satsning pa forskning og utdanning innen vitenskap
generelt, herunder finnes det mye uutnyttet potensial for fremskritt innen samfunnsfag,
humaniora og juss som fglge av digitalisering.

UiB mener at langtidsplanen i stgrre grad bgr gjenspeile hvordan kompetanse pa tvers av
fagfeltene er ngdvendig for at vi kan utvikle teknologi i en positiv retning for samfunnet,
arbeidsliv og individuelle liv. Forskning innen dette krever samarbeid mellom mange ulike
fagfelt; ikke bare teknologiske fag, men ogsa fagfelt som juss, samfunnsfag, humaniora og de
utgvende kunstfagene.

Langtidsplanen bgr sette fokus pa forskning og utdanning innen digital sikkerhet.
Digitalisering vil ogsa ha en stadig avgjgrende rolle i nasjonal sikkerhet. Digitalisering
pavirker den globale maktbalansen hvor det er store skiller mellom nasjonene med tanke pa
befolkningenes tilgang til digitale tjenester og verktgy, og i hvor stor grad digitalisering tas i
bruk for a kontrollere og styre innbyggerne. Det er viktig a lage klare retningslinjer og lovverk
pa viktige problemstillinger som hva dataspor en person setter etter seg kan brukes til og
hva slags persontilpasset pavirkning giennom reklame og utvalgte innlegg pa sosiale medier
som er tillatt. Samtidig er det viktig at metodene som brukes unngar diskriminering og
partiskhet og bidrar til rettferdighet.

6. Demokrati, rettsstat og inkluderende samfunn
En revidert plan som spesifiserer de store samfunnsutfordringer bgr i enda stgrre grad
vektlegge problemer knyttet til utvikling av og trussel mot demokratiet, sosial ulikhet og
utenforskap. Denne overordnede tematikken bgr presiseres ytterligere i innholdet og
erstatte tittel i navaerende prioritering «Samfunnssikkerhet og samhgrighet i en globalisert
verden». Dette prioriterte omradet bgr forstas i vid forstand da det forutsetter et fundament
av samfunnsfaglige, juridiske og ikke minst humanistiske
perspektiver pa sprak, estetikk, etikk og historie.

Mens trenden over lang tid har veert stgrre global spredning av demokratisk styresett og
institusjoner, viser oversikter blant annet fra NUPI at andelen «frie» land ble redusert fra
2007 til 2017. Hendelsene i kjglvannet av presidentvalget i USA i 2020 viser hvor sarbar
systemet er for pavirkning fra mektige aktgrer med formal a spre mistillit til demokratisk
praksis. Rettstaten er under press flere steder i Europa, og illustrerer behovet for forskning
som er uavhengig av styrende myndigheter. Ogsa for Norges del er det mange
rettstatsutfordringer, noe som bla illustreres av den sakalte «Nav-skandalen» og de mange
fellende dommene i Den europeiske menneskerettighetsdomstol knyttet til barnevern. En
nasjonal prioritering av rettsvitenskapelig forskning vil legge til rette for at norsk forskning
styrkes internasjonalt, og er i trdd med et eksplisitt behov for juridisk kunnskapsutvikling i
Horisont Europa

| tidarene etter andre verdenskrig var det en betydelig forskningsvirksomhet for a kartlegge
betingelsene for demokratisk utvikling i den vestlige verden. | dag er det behov for a ta opp
igjen disse forskningstemaene. Det er en stor utfordring at deler av befolkningen faller
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utenfor deltakelse pa sentrale arenaer i samfunnet, som arbeidslivet, utdanning,
organisasjonslivet og i politikken. Det er en utfordring a klarlegge arsaker til ugnsket og
unngaelig utenforskap, og undersgke hvilke tiltak som kan bidra til 38 forbedre muligheter for
mer aktiv samfunns- og arbeidsmarkedstilknytning. Det er ogsa en utfordring for
velferdsstaten om det generelt blir flere som omfattes av Igsere tilknytning til
arbeidsmarkedet, i form av deltid og midlertidige engasjementer med uklare
kontraktsforhold.

Det er av avgjgrende betydning for demokratiet at befolkningen pa tvers av sosiale skiller
har bred tilgang til hgyere utdanning og forskning, bade som kvalifikasjon til arbeidslivet og
som del i a utvikle seg til deltakende borgere pa fellesarenaer i et demokratisk samfunn. Som
del av demokratiperspektivet bgr LTP ha et blikk for forskningsinstitusjonenes brede og apne
karakter.

Som forskningspolitisk dokument bgr LTP formulere en klarere forstaelse av forholdet
mellom politisk styring og fri forskning. Det er ikke bare gjennom bestemte tematiske felt at
forskningen danner grunnlag for et fritt samfunn, men gjennom sannhetssgkende frie
institusjoner som utvikler og viderefgrer kunnskap uavhengig av politiske fgringer.
Eksistensen av relativt autonome og sannhetssgkende institusjoner i forskning og utdanning
er avgjgrende i alle demokratiske samfunn.

Forskning og ikke minst undervisning innenfor Humaniora, samfunnsfag og jus gir ikke bare
kunnskap om kulturutvikling, men er kultur- og demokratiutvikling. Forskningen og
undervisningen gir ikke bare instrumentell kunnskap om, men er grunnlaget for en kritisk
offentlighet. Forvaltningen av alt fra nasjonale historie og symboler til samfunnsstatistikk og
lovverk ma veere kritisk, forskningsbasert og fri. Disse fagenes forskning og undervisning
legger grunnlag for fellesskap, integrasjon og tillit.

De kulturbyggende fagene er nettopp kulturbyggende ved a utvikle premissene for den
offentlige samtalen og skape en bred demokratisk offentlighet samt en generell kulturell
kompetanse i befolkningen. Slike fag gir ikke bare kunnskap om hva som er grunnlaget for et
demokratiske samfunn, de er forutsetningen for et demokratisk samfunn. Dette er et
generelt poeng som langt pa vei gjelder alle typer forskning og utdanning, men som i szerlig
grad er et vesentlig legitimeringsgrunnlag for de kultur- og samfunnsbaserte fagene.
Universitet i Bergen mener at dette samfunnsbyggende perspektivet ma prioriteres i LTP.

5. Hva slags opptrappingsplaner bgr den nye langtidsplanen ha, og hvordan og pa hvilke
omrdder bgr de innrettes?

Opptrappingsplanene har en viktig funksjon. Universitetet i Bergen foreslar at det etableres
tre nye opptrappingsplaner for a forsterke forskning uten tematiske fgringer, koblingen
mellom forskning, utdanning, innovasjon og livslang laering, og gnsker a beholde
opptrappingsplan for forskningsinfrastruktur. | tillegg stgttes det at Langtidsplanen har en
sarskilt arbeidsplan for bygg.
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Opptrappingsplan for grunnforskning

| framstillingen foran er det argumentert for viktigheten av a ytterligere styrke satsningen pa
grunnleggende nysgjerrighetsdrevet forskning, og pa samtidige malsetninger om a styrke
rammene for hgy kvalitet i bredden og om utvikling av nye, framragende forskningsmiljg.
UiB foreslar a sette av midler til dette formalet. Deler bgr tilfgres UH-institusjonenes
basisbudsjetter etter en ngkkel styrt av studieplassfinansieringen og antall ansatte i
rekrutteringsstillinger. Resten bgr vaere apen for konkurranse for alle miljg, giennom styrking
av FRIPRO-ordningen, SFF-ordningen, tiltak saerlig rettet mot mindre kapitalkrevende
forskning. Styrking av basisfinansieringen i UH-sektoren er viktig.

Opptrappingsplan for a styrke samspillet mellom forskning, utdanning, innovasjon og
formidling

UiB foreslar en styrket satsing pa utdanningskvalitet, modernisering av utdanningene med
tilpasset digital kompetanse, og sammenheng mellom forskning, forskningsbasert utdanning
og innovasjon.

Regjeringen har et mal om at flere skal kunne gjennomga praksis i utdanningene, men slik
praksis er ogsa kostnadskrevende, saerlig knyttet til 8 opprettholde tilbud om plassering pa
ulike arbeidsplasser. Regjeringen bgr vurdere a utrede hvordan studenter i stgrre grad kan fa
erfaring i praktisk innovasjonsarbeid.

Arbeidslivet og yrkene gjennomgar en digital transformasjon hvor arbeidsmetodene endrer
seg drastisk. Helsepersonell, jurister, saksbehandlere i mange ulike felt og mange andre
yrkesutgvere ma forholde seg til digitale verktgy som gir mange nye muligheter, men som
ogsa har sine begrensninger. Det er viktig at utdanningene tilpasser seg den nye hverdagen
slik at kandidatene som utdannes er i stand til a forsta teknologien og metodene som ligger
bak verktgyene og hjelpemidlene som de kommer til & bruke, og er i stand til 3 bedgmme
feilmarginer og risikoer for forskjellsbehandling og diskriminering.

System og rutiner for teknologioverfgring, kommersialisering og innovasjon gjennomgar
store endringsprosesser nasjonalt og internasjonalt. Innovasjon er en del av
samfunnsoppdraget for universiteter og hggskoler. Horizon Europa fremmer ogsa mer apen
innovasjon og samarbeid pa tvers av sektorer. Samtidig er den norske UH-sektorens
rammeverk for teknologioverfgring giennom eksterne TTO-enheter under press.
Universitetene gnsker og bgr ta st@grre ansvar for a utvikle tjenester internt, seerlig for a
kunne ivareta et bredere faglig spekter av innovasjonsprosesser. Dette blir ogsa pavirket av
forskningsradets endringer i finansiering av nyskaping. Langtidsplanen bgr ha fortsatt fokus
pa nyskaping, men i stgrre grad satse pa utvikling av gode ordninger for dpen innovasjon og
samspill mellom neeringsliv, akademia og offentlig sektor.

Opptrappingsplan for satsing pad Livslang laering

Kompetansereformen A laere hele livet har som mal om at ingen skal ga ut pa dato som fglge
av manglende kompetanse. Kompetansereformen utfordrer UH-sektoren til 3 legge opp til
fleksible studielgp som kan kombineres med arbeidsliv uavhengig av geografisk plassering.
For a8 mgte reformens malsettinger kreves en dedikert opptrappingsplan og gode virkemidler
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for 8 mgte behovene for livslang lzering. | tillegg til en basisfinansiering ma det legges til
rette for institusjonenes saeregenhet og profil. Dette blir viktig for a styrke fleksibel
utdanning i et desentralt perspektiv, og a unnga ungdvendig konkurranse om midler i
offentlig sektor. UiB ser behovet for en opptrapping av satsingen pa reformen.

Universitetet i Bergen er et breddeuniversitet som bygger pa disiplinfagene. A kunne
utdanne studenter i alle aldersgrupper i disse fagene vil styrke omstillingsmuligheter og
kunnskapsutvikling i bred forstand. Om vi skal lykkes med omstilling og innovasjon ma bade
kunnskaps- og kompetansepolitikken sees i sammenheng. Universitetenes styrke er
koblingen av samtidens definerte behov med langsiktig beredskap gjennom a oppdatere og
utvikle kompetansen sin giennom hele livet. Slike studietilbud vil kunne mgte arbeids- og
naeringslivets behov for ny og forskningsbasert kunnskap og bgr ikke vaere
ferdighetsorientert, men basert pa den seneste forskningen og kunnskapen i fagfeltet.

Opptrappingsplan for Forskningsinfrastruktur

Forskningsinfrastruktur inngikk som en sentral del av opptrappingsplanen i forrige rullering
av Langtidsplanen for forskning og utdanning. Ogsa i innevaerende periode er mye av
oppfelgingen av satsingsomradene i praksis knyttet til forskningsinfrastruktur, selv om det
ikke er et eget punkt i planen. UiB vil foresla at forskningsinfrastruktur igjen inngar som del
av opptrappingsplanen. Forskningsradet offentliggjorde evalueringen av FORINFRA-
programmet i mai. Her framkommer det at ordningen har vaert en suksess og en driver av
avansert, empirisk forskning pa tvers av institusjoner. Men tall fra Forskningsradets
sgknadsstatistikk viser at det fremdeles er et stort behov for gkte investeringer og
utviklingsmidler, og dels omlegging av dagens ordninger.

Den sezrlige betydningen av forskningsinfrastruktur er godt kjent, blant annet gjennom EUs
arbeidsprogram for Horisont Europa: den er ngkkelfasiliteter som muliggj@ér avansert
forskning og teknologisk innovasjon og er drivere av multidisiplinaer og data-intensiv
vitenskap. Prosjekter som blir inkludert i nasjonalt veikart er i overveiende grad organisert
som konsortier med stort potensiale for forskningssamarbeid mellom akademia og privat
sektor.

Evalueringen anbefaler Forskningsradet a kartlegge behov for nye investeringer og
oppgraderinger, og a identifisere omrader med sarlige infrastrukturbehov. Langtidsplanen
skal vaere virksom fra 2023, og da bgr det legges tydelige politiske fgringer pa oppfglging av
evalueringen i nye satsinger. Samtidig b@r store, permanente satsinger tas ut av veikartet og
finansieres Igpende over statsbudsjettet, som Uninett Sigma2 og Helseanalyseplattformen.

Digitaliseringen gir nye muligheter for bruk av og utvikling av data. Norge har en unik tilgang
til registerdata, som det er viktig at vi vedlikeholder og forbedrer tilgang til. Digitaliseringen
betyr at data kan genereres og behandles mye mer kostnadseffektivt og dermed i mye stgrre
omfang enn tidligere. Norge er et av de landene i verden hvor digitaliseringen i samfunnet er
kommet lengst. Dette gjelder sezerlig tilgang til internett hvor vi i Norge har god dekning
geografisk, i alle samfunnslag, pa de fleste arbeidsplasser og i alle aldersgrupper.
Forutsetningene for forskning som utnytter denne digitaliseringen er svaert gode i Norge,
bedre enn i de fleste andre land i verden. Dette gir oss unike muligheter til, med relativt
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overkommelige investeringer i infrastruktur for samfunnsvitenskapen, a utvikle digitale
forskningsverktgy og -metoder som kan gjgre oss ledende innen forskning pa en lange rekke
sentrale samfunnsutfordringer, f.eks. klima, migrasjon, ekstremisme, demokrati,
samfunnssikkerhet, velferds -og helseforskning.

Bygg

Satsing pa bygg og areal tilpasset forsknings -og undervisningsformal er helt avgjgrende for
at Norge skal lykkes med sine ambisjoner for forsking og utdanning. Utvikling av
kunnskapsklynger, fornyelse av fag med store behov til infrastruktur og tilrettelegging for
tverrfaglig virksomhet er grunnleggende forutsetninger for a sikre kvalitet i forsking og legge
til rette for innovasjon. Samtidig stiller nye laeringsformer og digitalisering i alle fag ogsa nye
krav til bygningsmassen.

Universitetet i Bergen har utarbeidet en egen masterplan for areal med tidshorisont 2020-
2040 som ogsa skal gjgre UiB klimangytral. Planen inneholder en rekke prosjekt som UiB
planlegger a realisere innenfor egen ramme, men UiB har tre prosjekter av nasjonal
betydning innenfor perioden til langtidsplanen.

Rehabilitering av Realfagsbygget og Fysikkbygget, samt etablering av et nybygg
(Nygardshgyden s@r) har betydning for flere av de tematiske omradene i langtidsplanen.
Begge de eksisterende byggene har overskredet levetiden og ma totalrenoveres for a huse
laboratorier og forskningsinfrastrukturer, og for a fa pa plass formalstjenlige fasiliteter for
undervisning, studenter og ansatte. Utvikling av Norges nye teknologi- og realfagssatsing pa
Nygardshgyden sgr er et ngdvendig bidrag for a sikre var nasjonale spisskompetanse i arene
som kommer. Nygardshgyden sg@r skal blant annet huse Energiomstilling Vest, en
klyngesatsing i regi av UiB i samarbeid med aktgrer i energisektoren. | gangavstand til
Nygardshgyden sgr finnes ogsa flere andre av landets mest spennende klynger:
Marineholmen, Nordens st@rste forskningsmiljg for klima, Media City Bergen og den
hurtigvoksende Finance Innovation-klyngen.

Etablering av et nytt og spesialtilpasset musikkbygg for Fakultet for kunst, musikk og design
skal vaere en ledende arena for musikkutdanning som bidrar til 3 utvikle samfunnsrelevante
musikkpraksiser og bidra med forskning og kunstnerisk utviklingsarbeid med stor bredde
innenfor musikkfeltet, og fremme tverrkunstnerisk forskning pa et hgyt internasjonalt niva.
Griegakademiet er i dag lokalisert i Nygard skole som ikke egnet til dagens undervisning,
forskning og utvikling. Kunnskapsdepartementet (KD) vurderer at et nytt bygg knyttet til det
eksisterende bygget ved Mgllendal vil Igse behovet som UiB har i dag. KD mener ogsa det
er fornuftig at bygget blir et supplement til eksisterende bygg for 8 underbygge malet om
tverrfaglig og kunstnerisk utdanning og forskning pa et hgyt internasjonalt niva. Med
oppdrag fra Kunnskapsdepartementet finansierer UiB prosjekteringskostnaden frem til
ferdig forprosjekt. Prosjektet blir dermed klart til ferdigprosjektering, og byggeprosjektet kan
starte nar det gis bevilling over statsbudsjettet.

6. Erdet omrdder som kan prioriteres ned eller mulige effektiviseringstiltak som kan
iverksettes for d sikre handlingsrom til prioriterte opptrappinger?
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7. Huvis det skal utvikles virkemidler for samfunnsoppdrag/"missions" i Norge, hvordan
bar de vaere innrettet, og pad hvilke omrdder er samfunnsoppdrag saerlig aktuelt?

Ved 3 gjgre missions (pa norsk samfunnsoppdrag) til mal for norsk kunnskapspolitikk vil
kvaliteten pa en beslutning vurderes ut fra utfallet. En har suksess hvis en nar malet.
Komplekse problemstillinger blir malavhengige, og en binder opp store ressurser for en
framtid vi ikke kjenner. Samtidig viser erfaringene fra dagens pandemi og ikke minst
forskning pa hvordan de store disruptive innovasjonene oppstar, at uavhengig
grunnforskning og nysgjerrighetsdrevne utdanningssystemer der mangfold og danning er
viktigst, er de beste virkemidlene for vekst og velstand.

En overgang til bruk av samfunnsoppdrag i langtidsplanen vil kunne dreie
forskningsinnsatsen utilsiktet mot kortsiktige og naeringsorienterte behov. Selv om
naeringsngytralitet har vaert et viktig prinsipp, sa har en pa FoU-omradet hatt en viss
tradisjon for a satse pa enkelt omrader som hav, klima og ulike former for teknologi.
Satsningene har veert viktige og har bidratt til 3 styrke Norge som kunnskapsnasjon pa
omrader der vi har hatt naturlige fortrinn. Norge blir likevel i flere gijennomganger av FoU-
systemet kritisert for at norsk forskning er for politisert og interessedrevet?.

Det er ogsa en demokratisk dimensjon knyttet til samfunnsoppdrag som virkemiddel for et
lite antall utvalgte tema, Forskningsradet har nylig lagt om strukturen og portefgljen sin der
mange utlysninger tidligere var for smalt definert er malet na a sikre stgrre bredde i faglig
tilneerming. UiB savner vitenskapelig belegg for at samfunnsoppdrag virkelig vil bli en mer
effektiv mate a bruke viktige ressursene pa i kommende tiarsperiode. Det er ogsa viktig a se
introduksjonen av eventuelle missions i sammenheng med langtidsplanens eksisterende
tematiske prioriteringer.

Selv om stgrre samfunnsomstillinger, som overgangen til en mer baerekraftig gkonomi,
krever at ulike samfunnsaktgrer trekker i samme retning for @ na konkrete mal, vil
styringssignalene slike samfunnsoppdrag gir kunne svekke mangfoldet av kunnskapsdanning
i Norge dersom de far for stor plass i en Langtidsplan.

Sakalte samfunnsoppdrag har historisk i noen tilfeller fungert som en vellykket padriver for a
na store og kompliserte mal, som for eksempel Apollo-programmet, som og andre offentlige
satsinger som har gitt oss teknologier som internett, solceller, gps og touchscreen. Det kan
ogsa argumenteres for at dagens samfunnsutfordringer er bredere og mer sammensatte enn
manelandingen, noe som ytterligere understreker behovet for @ samle og dreie den
kollektive innsatsen mot noen felles identifiserte malsettinger. S8 om samfunnsoppdrag
legges som begrenset del av virkemiddelapparatet, slik som EU etter hvert har valgt a gjgre,
kan det trolig styrke seerlig prioriterte omrader. UiB kan se nytten av bruk av
samfunnsoppdrag, men gjerne da pa sveert spesifikke omrader som likevel favner hele

3 @quist og Benner, OECD.
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forsknings- og utdanningssektoren. UiB vil advare mot bruk av missions pa en mate som gjgr
at vi som nasjon star i fare for at ulike naeringsinteresser i enda stgrre grad vil fa for
innflytelse over innholdet i forskningen og utdanningen, og dermed bidra til & svekke
kvaliteten pa norsk kunnskapsdanning.

8. Hva er det viktigste som kan gjares for a sikre hgy tillit til forskningsbasert kunnskap i
befolkningen?

Universitetet i Bergen vil minne om at det er hgy tillit til forskningen i Norge. Tillit til
forskningen oppnas best ved a sikre forskningens autonomi, frie, uavhengige og sterke
forskningsmiljger, og UH-institusjonenes rolle som kompromisslgse representanter for ren
erkjennelsesjakt og apen, fordomsfri debatt. Dette er universitetenes tradisjonelle rolle som
institusjoner med rom for kritikk og desinteressert sannhetssgken i et apent demokrati. Selv
om forskningspolitikken er avgjgrende viktig og politiske prioriteringer ma styres av
nyttehensyn og ideologi, ma forskningen som sadan avpolitiseres og i stgrst mulig grad
beholde et autonomt rom.

Apen tilgang til forskningsresultater og lzeringssressurser er avgjgrende for den
vitenskapelige formidlingen til samfunnet. Derfor bgr bade departementet og institusjonene
fortsette arbeidet for st@rre dpenhet i vitenskap.

Forskningen er internasjonal og mye av formidlingen foregar globalt i internasjonale
tidsskrifter og pa internasjonale forskerkonferanser. Denne dialogen er viktig for a
posisjonere norsk forskning og knytte forskerne og forskningsmiljgene i Norge til globale
forskernettverk. Samtidig er det viktig at sektoren forstar viktigheten av bade vitenskapelig
og populaervitenskapelig formidling av forskningen til samfunnet og den bredere befolkning i
en norsk kontekst, dels for a sikre en fortsatt oppbakking til hgye offentlige investeringer i
forskning og utdanning, men ogsa for at befolkningen skal ha tillit til forskningen og til at
investeringene gir merverdi for samfunnet.

UiB gnsker i denne forbindelse & gi honngr til Norges forskningsrad for at
formidlingsaspektet er en integrert del av alle prosjektsgknader og at det er en
formidlingsforpliktelse for prosjekter som mottar finansiering fra Forskningsradet. Det er
sveert viktig at det stimuleres ogsa til tydelig og kunnskapssterk formidling i den norske
offentlige dialogen og debatten.

9. Andre innspill

1) Seerskilt om humaniora, rettsvitenskap og kunstnerisk utviklingsarbeid

Humaniora slas konsekvent sammen med samfunnsfagene i langtidsplanen. Selv om det er
en del trekk som forener disse fagomradene og det er en stor grenseflate der humaniora og
samfunnsfag glir over i hverandre, er det ogsa ulikheter pa en

rekke omrader. Stortingsmeldingen om humaniora (2017) forutsetter eksplisitt at humaniora
fungerer best pa egne premisser. Dette betyr en mindre instrumentell tilnaerming til
humanistiske elementer, som i stgrre grad ma ses som mal i seg selv. Kjerneelementer i
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humanistisk forskning er estetikk, sprak og historie. Slike elementer er i liten grad skrevet inn
i LTP, og figurerer mest som underpunkter til problematikker knyttet til teknologiutvikling og
innvandring. Langtidsplanen bgr i stgrre grad |gfte slike perspektiver fram som
fundamentale for erkjennelse, identitet og deltagelse i et apent,

demokratisk samfunn (jf pkt 3c ovenfor). Kultur, kreativitet og kunst spiller na en tydeligere
rolle i Horisont Europa enn i langtidsplanen.

Langtidsplanen bgr i stgrre grad fokusere pa behovet for forskningsbasert forvaltning av
kulturarv og intellektuell historie i bred forstand. Sprak, litteratur og kunst er kulturarv
avhengig av forskningsbasert forvaltning og utvikling. Langtidsplanens forglemmelse av
hensyn til nasjonale kunst- og kulturuttrykk har dyptgripende konsekvenser

for savel Forskningsradets prioriteringer som UH-institusjonenes rekrutteringspolitikk.
Innenfor Horisont Europa er Cultural Heritage tydelig adressert, dette bgr reflekteres ogsa i
revidert langtidsplan. Kulturarv er en viktig del av grunnlaget for samhgrighet, samarbeid og
utvikling.

Det er behov for 3 gi rettsvitenskapelig forskning og utdanning en sentral plass i planlegging
av tiltak og omrader for forskning og utdanning. Ett av hovedfunnene i makt- og
demokratiutredningen fra 2003 var samfunnets rettsliggjgring. Utredningen pekte pa den
rettslige reguleringen ble mer kompleks og at politikernes makt forvitrer til fordel for
domstolene. Spgrsmalet om lovverket og infrastrukturen for apen forskning legger til rette
for akademisk frihet og tillit, setter juridisk kompetanse i sentrum for videreutvikling av
rammene for langsiktige prioriteringer i forskning og hgyere utdanning. Ogsa i omtalen av
samfunnsoppdraget har rettsvitenskapen en sentral rolle. Forskning pa regulatoriske
rammer og tilnaerminger er en grunnstein for kunnskapsutvikling innen tema hav; klima,
miljg og miljgvennlig energi; fornyelse i offentlig sektor og bedre offentlige tjenester;
muliggjgrende industrielle teknologier og samfunnssikkerhet og tilhgrighet i en globalisert
verden.
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Det er en utfordring at det ofte snakkes om juridiske problemstillinger uten at behovet for
rettsvitenskapelig forskning blir tydeliggjort. Rettsvitenskap er

organisert under samfunnsvitenskap i UHR-sektoren. Skal man Matter, Gesture and Soul
fa gkt kraft og fart pa viktige rettsvitenskapelige Is a cross disciplinary artistic
problemstillinger ma dette synliggjgres mer tverrgaende og research project, that departs from,

ikke bare som tematiske omrader for langtidsplanen som en del  and investigates several encounters
samfunnsvitenskapen. Vi gnsker at jussens avgjgrende rolle for and alignments between

fremtidig kunnskapsutvikling bade i policydokumenter, Contemporary Art and Archaeology.
programutvikling og i den interne samtalen pa UH- The goal is to create autonomous
institusjonene gjgres eksplisitt. Juss er profesjonsnaer bade i and collaborative artistic, poetic and
relasjon til utdanningen og samfunnet for gvrig og innen scientific expressions and responses
rettsvitenskapen er det antakelig en naermere og mer dpenbar to prehistoric Art and its
sammenheng mellom forskningens relevans for utdanningen contemporary images. It seeks to
enn det er i mange andre fag. stimulate a deeper understanding of

contemporary and prehistoric
Kunstnerisk utviklingsarbeid som kunnskapsdomene og artistic expression and the
grunnlag for utgvende og skapende kunstfag ma inkluderes i contemporary and prehistoric
regjeringens satsing pa forskning, utdanning og innovasjon. human condition

Kunstnerisk utviklingsarbeid (KU) er kunstnerisk forskning (bade
grunn- og anvendt) knyttet til utgvende og skapende kunstfag
(visuell kunst, design, utgvende og skapende musikk,
scenekunst, film, og grad arkitektur).

kmd.uib.no/

For at dette feltet skal fa utviklingsmuligheter i planperioden er det seerlig viktig a
anerkjenne behovet for likeverdige finansieringsmuligheter og nasjonale digitale
infrastruktur for lagring, arkivering og deling. Vi vil understreke at de utgvende og skapende
kunstfagene har stor betydning for mange andre fagomrader og for kulturell og kreativ
naering (”Cultural industries”).

2) Apen vitenskap

De siste arene har EU og Forskningsradet iverksatt krav knyttet til apen publisering, apne
data og andre aspekt ved apen vitenskap. Flere aktgrer har sluttet seg til initiativ som Plan S
og DORA. Kravene fra finansigrer er blant endringene siden forrige langtidsplan som har aller
stgrst innvirkning pa rammene for forskning og vitenskapelig arbeid. Fgrst og fremst
innebaerer reformene et stort potensial for vitenskapelig og demokratisk framskritt, blant
annet ved at forskningsresultater umiddelbart er tilgjengelig for et mye st@rre publikum ved
publisering, og at forskere i mye stgrre grad har mulighet for a gjenbruke og koble
eksisterende empiri i nye prosjekter. Derfor bgr bade departementet og Forskningsradet
styrke arbeidet for stgrre dpenhet i vitenskap, i samarbeid med institusjonene.

Samtidig er reformer og nye krav fra finansigrene i stor grad gjennomfgrt uten
konsekvensutredninger eller bred involvering fra brukergrupper, ut over Forskningsradets
hgringsrunder for overordnet policy. For forskere innebaerer nye krav reelle utfordringer
som krever oppfelging pa departementsniva. Etter en periode med overgangsavtaler for
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apen publisering med sentrale kommersielle forlag, er det na helt avgjgrende for Norge a
lande mer permanente lisensmodeller som sikrer apen publisering av hgy kvalitet som,
ivaretar forskeres akademiske frihet og karriere, og er gkonomisk baerekraftig. Konsekvenser
ma utredes for ikke-kommersielle vitenskapelige selskap som tidligere har kunnet finansiere
utgivelser innen sine fagfelt giennom abonnementsinntekter. Kostnadene ved publisering er
flyttet fra leserne til forskingsprosjektene. De senere ar kan det se ut som at kostnadene ved
artikkelpublisering har gkt betydelig, seerlig for de mest leste tidsskriftene. Finansieringen i
prosjekter med stgtte fra Forskningsradet skal omfatte publiseringsavgifter, men spgrsmalet
er om finansieringen holder tritt. For basisfinansiert forskning uten stgtte fra
Forskningsradet eller EU, kan publiseringsavgiftene vaere en klar utfordring. En annen
utfordring er hensynet til unge forskere som ikke kan bygge en CV ved a publisere i hgyt
renommerte tidsskrift som ikke gir apen tilgang etter kravene i plan S.

Tilsvarende kan det knyttes en rekke utfordringer til krav om dpen publisering av
forskningsdata pa et tidlig punkt i forskningsprosjektene. Her dekker ikke Forskningsradet
ekstrakostnader knyttet til krav om dataforvaltning, arkivering og tilgjengeliggjgring av data,
selv om dette kan vaere en vesentlig utgift. Videre fordrer krav om dpne data tilgang til
digitale infrastrukturlgsninger og stgttetjenester. Her trenges det en avklaring om behov og
ansvarsfordeling.

Langtidsplanen bgr beskrive hvordan rammene for forskningsvirksomhet har endret seg over
kort tid. | samrad med Forskningsradet bgr departementet ta initiativ til monitorering og
evaluering av konsekvensene av endringsprosessene. Formalet ma veaere a realisere
potensialet for vitenskapelig framgang og skape best mulig grunnlag for
forskningsvirksomhet under nye betingelser.
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Status for evaluering av UiB sitt arbeid med FNs baerekraftsmal (SDG Bergen)

SDG Bergen er UiB sitt strategiske initiativ for arbeid med FNs barekraftsmal (SDG). Arbeidet har
blant annet veert rettet mot den nasjonale Baerekraftskonferansen i Bergen (SDG Conference Bergen)
om UH-sektorens arbeid med baerekraftsmalene, vitenskapelig radgivning, og formidling rundt
baerekraft mer generelt - spesielt i forbindelse med baerekraftsmal 14 (Livet i havet). SDG Bergen
Science Advice, Ocean Sustainability Bergen og baerekraftskonferansen er hovedaktiviteter under
SDG Bergen.

Arbeidet med SDG Bergen er blitt gjort med utgangspunkt i et mandat som gar ut 31. juli 2021.
Universitetsledelsen gnsker derfor & fa gjennomfgrt en intern evaluering som kan ligge til grunn for
utarbeidelsen av et nytt mandat. Evalueringen skal ta for seg bade innholdet i og oppfelgingen av
mandatet fra 2018. Rektoratet vil arbeide med mandatet og innretning av SDG Bergen-arbeidet, i
dialog med dekanene, f@gr saken legges frem for universitetsstyret hgsten 2021.

Universitetsledelsen har bedt Forsknings- og innovasjonsavdelingen (FIA) om & gjennomfgre
evalueringen. Arbeidet gjennomfgres i Igpet av august og september 2021.

Mal

Malet er a gjennomfgre en evaluering av utformingen og oppfglgingen av mandatet for SDG Bergen,
som kan ligge til grunn for utarbeidelsen av et nytt mandat.

Metode

Evalueringen vil bli gjort giennom en kombinasjon av skriftlige og muntlige kvalitative intervju, der
flere fagmiljo og sentrale aktgrer blir invitert til 3 dele sine erfaringer, ideer og perspektiver. Dette
inkluderer de som har veert sentrale i SDG Bergen sa langt, eksterne samarbeidspartnere, samt
representanter fra fagmiljg ved UiB som i varierende grad har veert involvert. Malet er a sikre en
bredde av perspektiver inn i evalueringen.

Vi gnsker a snakke med sentrale aktgrer i SDG Bergen (styregruppe, sekretariat, arbeidsgruppe etc.),
samt eksterne samarbeidspartnere, og fagmiljg ved UiB som i varierende grad har vaert involvert i
SDG Bergen.

Intervjuene skal gi utfyllende informasjon om aktiviteter og erfaringer med SDG Bergen sa langt,
samt ideer og tanker for hvordan arbeidet kan videreutvikles fremover. Tema som organisering,
kommunikasjon og involvering er viktige.

Det vil bli giennomfgrt omtrent 20 personlige intervju i Igpet av august.

| tillegg skal det sendes ut en enkel undersgkelse med apne spgrsmal, som gjgr det mulig for flere a
komme med sine innspill og tilbakemeldinger til evalueringen.


https://www.uib.no/en/sdgbergen
https://www.uib.no/en/sdgbergen
https://www.uib.no/en/sdgconference
https://www.uib.no/en/sdgconference
https://www.uib.no/en/sdgbergen/117161/research-and-science-diplomacy-sdg-bergen-science-advice
https://www.uib.no/en/sdgbergen/117161/research-and-science-diplomacy-sdg-bergen-science-advice
https://www.uib.no/en/sdgbergen/117161/research-and-science-diplomacy-sdg-bergen-science-advice
https://www.uib.no/en/ocean
https://www.uib.no/en/ocean

Status

Oppdraget om a gjennomfgre evalueringen ble gitt til FIA i mai og det ble nedsatt en intern
arbeidsgruppe med representanter fra de tre seksjonene i avdelingen. Gjennom mai og juni ble
evalueringsprosessen planlagt, i tett dialog med SDG Sekretariatet og viserektor for forskning og
globale relasjoner.

| juni ble det sendt ut et informasjonsskriv til alle fakultetene og det ble laget en nyhetssak i P3
Hgyden som informerte om evalueringen. Den nye dekangruppen har ogsa blitt orientert om
prosessen i august.

Arbeidsgruppen er na nesten ferdig med gjennomfgringen av de personlige intervjuene. Responsen
pa invitasjonene som er sendt ut har vaert svaert god. Vi opplever bade en interesse for evalueringen
og et gnske om a bidra.

Den skriftlige undersgkelsen har veert pa en kvalitetssikringsrunde og vil forhapentligvis bli sendt ut
til utvalgte respondenter rundt manedsskiftet. P4 den maten vil enda flere fa anledning til & bidra og
komme med sine tilbakemeldinger.

| september vil resultatene bearbeides og oppsummeres i en rapport som legges frem for rektoratet.

Saken legges med dette frem for utvalget til orientering.

Annette Servan 23.08.21.


https://pahoyden.no/annelin-eriksen-baerekraftsmalene-margareth-hagen/skal-gjore-opp-sdg-status-pa-uib/111140
https://pahoyden.no/annelin-eriksen-baerekraftsmalene-margareth-hagen/skal-gjore-opp-sdg-status-pa-uib/111140
https://pahoyden.no/annelin-eriksen-baerekraftsmalene-margareth-hagen/skal-gjore-opp-sdg-status-pa-uib/111140
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Innspill til Forskningsradets portefgljeplaner

Bakgrunn

Forskningsradet skal revidere sine portefgljeplaner i lgpet av 2021 og 2022. Planene skal legge
grunnlaget for fremtidige investeringer og utlysninger. Forskningsradet har invitert til brede hgringer om
portefgljeplanene, og UiB gnsker a gi innspill til de som er relevant for var forskningsvirksomhet.
Forskningsradet gnsker i fgrste omgang innspill til de portefgljestyrene som er faglig orientert og samlet
dekker den totale innsatsen til Forskningsradet innenfor alle fagomradene. Disse er:

e Humaniora og samfunnsvitenskap (HUMSAM)
e Naturvitenskap og teknologi (NATTEK)
e Livsvitenskap for

Omleggingen til portefgljestyrer har vaert gjenstand for diskusjon ved universitetene. Det har veert reist
kritikk om at prosessen i portefgljestyrene har vaert lukket og at planene i utgangspunktet har blitt
utviklet uten involvering av forskingsinstitusjonene eller andre interessenter, uttrykt bl.a. av lederne for
de st@rste universitetene i khrono.no. Rektoratet ved UiB og ledelsen i Forskningsradet har hatt egne
moter der UiB har pekt pa viktigheten av at Forskningsradet har apenhet og diskusjon om innretningen
pa sine satsinger, og at det ma legges opp til reell medvirkning som sikrer legitimitet og transparens.
Universitetenes forskningssatsninger og Forskningsradets planer og investeringer ma trekke i samme
retning dersom Norge skal utvikle et godt forskningssystem. Forskningsradets rutiner rundt
spknadsbehandling under omleggingen har ogsa vaert omdiskutert med hensyn til vurderingskriterier,
avslagsandeler og annet, og UiB har gitt innspill pa dette i mgter med Forskningsradet.

Dagens planer er basert pa de tidligere programplanene, og forskningsradet gnsker na a revidere disse
for a fa ngdvendig forankring i fag- og sgkermiljger og hos andre interessenter. Frist for innspill til NFR er
10. september, og fakultetene er bedt om a gi sine innspill til Forsknings- og innovasjonsavdelingen 30.
august. Forskningsradet vil publisere utkast til 12 andre portefgljestyrene i desember, og fristen for a gi
innspill pa disse blir i januar 2022.

Portefgljestyrer og portefgljeplaner

Forskningsradet la om organiseringen av prosjektfinansiering og sgknadsprosesser i 2019. Formalet var
a sikre finansiering for en stgrre andel av de beste sgknadene, ved a bygge ned grensene mellom
finansingsrammene. Et viktig grep var a fase ut 50 forskningsprogrammer og erstatte disse med 16
portefgljer med egne planer og styrer.
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Portefgljestyrene har ansvar for investeringer og strategisk utvikling av forskning innen ett eller flere av
forskningsradets budsjettformal. Malet med portefgljestyringen er a fa mer forutsigbare utlysninger til
forskningsradsmidler og best mulige portefgljer innen hvert styre sitt omrade.

Hver portefglje har en portefgljeplan som setter rammer for styrets investeringer. Planene skal vaere
basert pa, og bygge opp under Forskningsradets strategiske mal. Sgkere til forskerprosjekt kan angi inntil
tre tema knyttet til ulike portefgljestyrer, slik at sgknader kan evalueres innenfor flere relevante
rammer.

Tretten portefgljestyrer er knyttet til bestemte tematiske satsinger, mens tre er gitt ansvar a vurdere
fagdimensjonen i bredden av forskningsradets portefgljer. Det er disse faglige planene som na er pa
hgring. UiB har medlemmer i alle de faglige styrene, henholdsvis Inga Berre (NATTEK), Jill Walker
Rettberg (HUMSAM) og Inge Jonassen (livsvitenskap).

De faglig orienterte portefgljestyrene forvalter investeringene for satsingsomradet Banebrytende
forskning (tidligere FRIPRO) innen sine respektive omrader. Fri og uavhengig forskning er et strategisk
satsingsomrade for UiB, og forvaltningen av dette omradet er dermed av szerlig interesse for UiB.

Portefgljeplanene har identisk struktur, og bestar av seks deler:

1. Fremtidsblikk — hva er malet planen gnsker a oppna

2. Portefgljens omfang

3. Investeringsmal, herunder samfunnsmal og brukermal som beskrevet i prinsipper for statlig mal-
og resultatstyring

4. Prioriteringer

Tiltak

6. Forventede resultater

g

Prosess ved UiB

Fgrste innspillsrunde - Prosess ved UiB — koordinert av FIA

9. sept siste

6. sep, versjon sendes
4. aug —FIA sendt 26.aug dekanmstet, ansvarlig i
haring til fakultetene sin presentasjon av rektoratet for
fakultetene hgringsfrist svar godkjenning
16. aug. 1. sept diskusjon i 7. sept sept mgte 10. sept frist
dekanmgte, FU med ansvarlig i Forskningsradet,
orientering om rektoratet om (elektronisk
prosessen UiB sitt innspill portal)

| FU sak og presentasjon

Hgringsutkast |

| Endelig versjon hgringssvar |

| Profilering av UiBs synspunktl
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Gitt tidsrammene er det satt opp en stram prosess for utarbeiding av hgringssvar fra UiB. Fakultetene
ble i starten av august forelagt planene gjennom ePhorte (sak 2021/10426), med tre ukers svarfrist (26.
august). Saken blir presentert for FU i etterkant av den interne hgringsrunden, og endelige hgringssvar
ferdigstilles av Forsknings- og innovasjonsavdelingen i samarbeid med universitetsledelsen fram mot
fristen 10. September.

e FU vil bli forelagt en forelgpig oppsummering av innspillene fra fakultetene i mgtet 1.
september, og UiB gnsker FUs innspill til portefgljeplanene og innspillene som har kommet fra
fakultetene. Fakultetenes innspill vil bli ettersendt til FU etter fristen 26. august.

De gvrige 12 portefgljeplanene vil bli publisert i desember 2021, med frist for innspill i januar 2022. Et
alternativ er a gjennomfgre institusjonelle og samlede prosesser med koordinerte hgringssvar fra UiB. Et
annet alternativ kan vaere at fakultetene selv far et ansvar for a gi innspill direkte til Forskningsradet pa
de portefgljeplanene som er faglig relevante for sine fagmiljg.

e Det vil bli lagt opp til en diskusjon i FU om hvordan denne prosessen skal gjennomfgres ved UiB.

Saken legges med dette fram for utvalget til drgfting.

25.08.21 Bjug Bgyum/Birgit Falch/Vibeke K. Irgan






Innspill til Forskningsradets portefoljeplane fra SV- fakultetet,
Universitetet i Bergen

Sv-fakultetet har spesifikke kommentarer til folgende deler og aspekter av portefeljeplan for
samfunnsvitenskap og humaniora:

Kap 3 Investeringsmél

Brukermal nevner sikring av velfungerende apne konkurransearenaer som knyttets opp
mot flytting av forskningsfronten. Antagelser om at kun gjennom konkurranseutsettelse
kan  forskningsfronten  flyttes legger premisser for  prosesser  rundt
forskningsfinansieringsmekanismer som har allerede vist seg & vare problematiske
(f.eks. stor ressursbruk pé eksterne rddgiver som skal hjelpe & gjore forskningsprosjekter
mer konkurransedyktige 1 slike arenaer). Planen burde ta hensyn til de negative
aspektene slike konkurransearenaer skaper og felge det opp.

Kap 4 Prioriteringer

Tematiske prioriteringer

o Deter viktig og riktig at ekende global ulikhet prioriteres som et eget omrade
— ogsé gitt, som NFR stadfester, at slik utvikling utfordrer demokratiske
systemer, nivd av tillit, reguleringsregimer og rettigheter, inklusive
ytringsfrihet. Nyere rapporter fra blant annet FN framhever ogsd ekende
ulikhet som folge av pandemien som en gkende, global trussel mot fredelig
utvikling. Det ber derfor vektlegges enda sterkere at en ma tilnerme seg
ulikhet 1 et globalt perspektiv og ikke bare som forhold internt 1 (eller
mellom) nasjonalstater. Slik sikrer en at ogsé de viktige dynamikkene som
utspiller seg mellom land, mellom globale regioner og pa andre arenaer enn
i de som er knyttet til land, kommer med. Vi ensker derfor at
hovedprioriteringen slik den star formulert pa side 7 omformuleres slik:

Hovedprioritering - humanistiske og samfunnsvitenskapelige perspektiver
innarbeides 1 de tematiske portefoljenes arbeid for & forstd ekende global
ulikhet og for & nd malet om bearekraftig utvikling og malene 1 de strategiske
omrédene.

I den neste planperioden ber det komme nye og sterre prosjekt om ulikhet/er, deres

former, forekomster og konsekvenser. Dette ber formuleres som bredere tematikk, slik
at det unngés en sterk avgrensing i utlysinger.

Prioriterte anvendelsesomréider

o Portefoljeplanen beskriver flere anvendelsesomréader for
samfunnsvitenskapelig og humanistisk forskning som synliggjer
fagomrédets store potensiale og bidragsmuligheter. Samtidig er det viktig at



planen ikke lager en unedvendig ramme og begrensinger til hva slik
forskning kan anvendes, da for eksempel humanistisk forskning kan bidra pa
mange andre omrader enn utdannings- og kultursektoren som er viktige for
barekraftmélene.

Strukturelle prioriteringer
o Attraktive karriereveier forutsetter ikke bare muligheter for 4 oppna
finansiering, men ogsé stabile arbeidsforhold og inntekter som er spesielt
viktig med tanke pd inkludering av unge forskere og kjennsbalanse.

e Apen forskning policy innenfor humaniora og samfunnsvitenskap ma
gjenspeile og ta hensyn til utfordringer nye protokoller og retningslinjer
innen data management kan bety for kvalitativ data og utformes i samrad
med fagmiljeene.

o Internasjonalt samarbeid burde vurderes ikke bare fra omfanget og kvaliteten
pa partnere, men ogsd fra sammensetting av partnere slik at
forskningsprosjekter inkluderer kunnskapsperspektiver fra forskjellige
verdensdeler og gir plass til stemmer som ofte har blitt marginaliserte og
ekskluderte.

Registerdata

I tillegg til ovennevnte kommentarer til portefaljeplanens innhold, SV-fakultet vil gjerne ta opp
en gammel problematikk som flere av forskere pd SV har vert opptatt i i mange ar: Enklere og
billigere tilgang til registerdata. Johannes Hjellbrekke opplyser at dette har vaert fatt opp som
sporsmal 1 Stortingets sporretime, men ogsd 1 metet med SSB og Christine Meyer 1 2015, uten
at det forte til noe resultat. Dette er kanskje ikke et direkte portefoljespersmal, men NFR ber
komme tungt pa bane og preve 4 forbedre situasjon. Norsk samfunnsforsking var de facto
hemmet av den situasjon vi har i dag.
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Innspill fra Det juridiske fakultet til Forskningsradets portefgljeplan Humaniora
og samfunnsvitenskap

Vi takker for muligheten til & komme med innspill til portefgljeplanen. Vedlagt fglger svar pa
de spgrsmal som er stilt i malen fra Forskningsradet. Vart hovedinnspill er at
rettsvitenskapen ma synliggjares gjennomgaende i planen, og omtales pa lik linje som
humaniora og samfunnsvitenskapen. | innspillet argumenterer vi for hvorfor det er
avgjgrende med anerkjennelse av rettsvitenskap som eget vitenskapsomrade. Merk ogsa at
vi pa flere punkter kommer med forslag til konkrete tillegg til formuleringene i plan-utkastet.

Vi haper vare innspill er nyttige i arbeidet med UiB sin tilbakemelding.

Ragna Aarli

Forskningsdekan Ingrid Birce Muftlioglu
seniorradgiver

Dette er et UiB-internt notat som godkjennes elektronisk i ePhorte

Det juridiske fakultet Postadresse Besgksadresse Saksbehandler

Telefon 55589500 Postboks 7806 Magnus Lagabgtes plass 1  Ingrid Birce Miftlioglu

post.jurfa@uib.no 5020 Bergen Bergen 55589235
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Innspill fra Det juridiske fakultet til Forskningsradets portefgljeplan for
Humaniora og samfunnsvitenskap

Kap. 1 Fremtidsblikk
Her bes det ikke om innspill

Kap. 2 Portefpljens omfang
Her bes det ikke om innspill

Kap. 3 Investeringsmdl
Er problembeskrivelsen dekkende?

Kommentar til punktet «Humaniora er en underutnyttet ressurs i forskning for G hdndtere
samfunnsutfordringer og humanioras og samfunnsvitenskaps bidrag til relevante mdl i
Forskningsrddets strategi er for svak»:

Punktet burde inkludere at kunnskapsbaserte Igsninger for baerekraft og omstilling avhenger av
juridisk forskning pa de rettslige strukturene og reguleringene, som de siste 20 arene har blitt mer
komplekse og kjennetegnes av grunnleggende endringer som har skjedd og skjer i hgyt tempo.

Portefgljeplanen skisserer lav utnyttelse av humaniora som et problem som skal lgses gjennom FoU-
investeringer. Dette gjelder i like stor grad for rettsvitenskapen. Grunnen til at rettsvitenskap ikke blir
trukket fram pa lik linje med humaniora er blant annet fordi rettsvitenskapen er klassifisert som en
faggruppe under samfunnsvitenskap i Norsk inndeling i vitenskapsdisipliner. Kategoriseringen
begrenser rettsvitenskapens potensiale bade i utvikling av sterke grunnforskningsmiljger og som
bidragsyter til temabasert forskning. Vi mener rettsvitenskapens avgjgrende rolle for fremtidig
kunnskapsutvikling bgr gjgres eksplisitt i portefgljeplanen for humaniora og samfunnsvitenskap. Med
en synliggjgring av fagfeltet i de politiske grunndokumentene, kan man bygge sterkere
rettsvitenskapelige miljger nasjonalt som pa sikt vil bidra med grensesprengende forskning
internasjonalt.

| problembeskrivelsen bgr det derfor gjgres tydelig hvilken ressurs rettsvitenskapen kan veere som
leverandgr av forskning pa rettsregler og rettslig styring for eksempel rettet mot de store
samfunnsutfordringene hav; demokrati og demokratiutvikling; klima og energiomstilling;
verdiskaping fra norske energiressurser; globalisering og migrasjon og muliggjgrende teknologier og

dens begrensninger. En slik avklaring i planen for humaniora og samfunnsvitenskap vil sikre at
justeringene av de temabaserte planene far et riktig utgangspunkt.

Et eksempel pa en synlig konsekvens av at rettsvitenskap ikke blir omtalt som eget vitenskapsomrade
i utvikling av nasjonale rammer for forskning, er lav innvilgelse i eksternfinansierte
forskningsprosjekter. Figur 1 viser at det har vaert en nedgang i eksternfinansierte prosjekter fra
Forskningsradet det siste ti-aret. Ingen av de 14 sgknadene som er sendt fra fakultetet til
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grunnforskningsprogrammet FRIPRO siden 2016, har blitt innvilget. Dette er en trend som ogsa er
beskrivende for de andre rettsvitenskapelige miljgene i Norge.

Funding sources Law Faculty UiB, costs 2010-
2019

100%%

75%
2010 2011 2012 2015 2014 2015 2016 2017 2018 2019
B Basic funding B Contract research B RCN grants

m EUl grants m Other grants

Figure 1: Main funding sources as cost. Source: Institutional financial
archives.

Samtidig som innvilgelse av eksternfinansierte prosjekter synker, gker behovet for rettsvitenskapelig
kunnskap i samfunnet betraktelig, noe som gjenspeiles i etterspgrsel etter jusskomponent i
forskningsprosjekter. Behovet blir dekket gjennom at forskere fra de juridiske fakultetene deltar
bredt i bade i tverrvitenskapelige og andre disipliners prosjekter. Dette er tidkrevende og viktig
arbeid, men gir ikke uttelling i evalueringen av disiplinenes bidrag til FoU. Hgy ekstern prosjektstgtte
tar dessuten ressurser fra utvikling av grunnforskningsprosjekter pa rettsvitenskapens premisser,
som hadde kunnet bidra med grensesprengende kunnskap inn mot problemomradene der rettsvitere
per i dag naermest bidrar som konsulenter.

@kende etterspgrsel etter rettsvitenskapelig forskning bgr gjgres eksplisitt i problembeskrivelsen, og
nasjonale tiltak bgr settes inn for a legge til rette for styrking av rettsvitenskap som eget
vitenskapsomrade.

Vi foreslar derfor en omformulering av punktet (tillegg i rgdt): Humaniora og rettsvitenskap er
underutnyttede ressurser i forskning for & handtere samfunnsutfordringer og bygge strukturer som
legger til rette for omstilling. Humanioras, rettsvitenskapens og samfunnsvitenskapens bidrag til
relevante mal i Forskningsradets strategi er for svak.

Kommentar til punktet «Returandelen fra ERC er for lav»:

Her bgr en vurdere om klarere politisk ansvar i utforming av rammene for ERC, kan gke returandelen.
Man kan satse pa a pavirke forutsetningene for innvilgelse giennom nasjonal innsats for synliggjgring
av norsk forskning i det europeiske forskningslandskapet, samt aktiv deltakelse i diskusjoner om
kriterier som ligger til grunn for oppfattelsen av hgy kvalitet, hvordan peer review-arbeidet er
organisert og hva som ligger til grunn for internasjonal benchmark. Den store innsatsen som legges i
sgknader (oftest uten resultater) behgver gkt politisk stgtte, ved at man jobber aktivt for a bedre
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koblingen mellom innsats og uttelling. Ansvaret for vellykket samarbeid bgr legges pa politisk niva, og
ikke pa institusjonene eller pa forskeren som sgker.

Pa institusjonsniva har en kommet langt i 3 legge til rette for en mer spisset spknadsaktivitet, og
unnga at «alle sgker pa alt» som har tatt store ressurser fra ngdvendig forskningstid og annen
aktivitet. De som sgker vil da ogsa fa tilgang til et stgrre stgtteapparat, noe som virker a vaere helt
ngdvendig for & kunne nd gjennom i stadig mer byrakratiserte og kompliserte spknadssystemer. @kt
returandel krever pa den ene siden en spesialisering inn mot ERC, og pa den andre siden en stgrre
anerkjennelse av bredden i aktiviteten ved universitetene der mye av den viktige forskningen er pa et
annet niva en ERC-nivaet.

Brukermalene er en oppfglging av Forskningsradets strategi innenfor fagomradet. Har planen de
riktige brukermalene?

Kommentar til brukermdadl 2

For a sikre rekrutteringen av talentfulle forskere innen vitenskapsomrader som er profesjonsbaserte
ma det gjgres mulig a bygge forskerkarrierer i vekselvirkning mellom privat/offentlig sektor og
akademia. Ved de juridiske fakultetene mister vi mange talenter til privat sektor, da rammene for
forskerkarrierer rendyrker et akademisk lgp.

Kommentar til brukermdl 5

| forlengelse av kommentaren til punktet om humaniora og samfunnsvitenskap i
problembeskrivelsen, bgr rettsvitenskap omtales som eget vitenskapsomrade ogsa i dette punktet.

Vi foreslar fglgende omskriving (tillegg i rédt): Humanistiske, samfunnsvitenskapelige og
rettsvitenskapelige forskningsmiljger leverer forskning som er avgjgrende for a handtere
samfunnsutfordringer og legger til rette for omstillingsprosesser mot et baerekraftig samfunn.
Humanioras potensiale innenfor utfordringsdrevet forskning ma utnyttes bedre og
samfunnsvitenskap og szerlig rettsvitenskap styrkes pa relevante omrader for a realisere malene i
Forskningsradets strategi.

Kap 4 Prioriteringer

Faglige og teknologiske prioriteringer
Inneholder planen de riktige faglige og teknologiske prioriteringene (gitt malene i Forskningsradets
strategi)? Er det prioriteringer dere savner (gitt malene i Forskningsradets strategi)

Kommentar til punktet opptrapping av humaniora

Som beskrevet innledningsvis ma rettsvitenskap synliggjgres som eget vitenskapsomradet for a sikre
maloppnaelse i Forskningsradets strategi. Vi vil derfor foresla at punktet opptrapping av
rettsvitenskap skrives inn, enten som forlengelse av punktet opptrapping av humaniora eller som
eget punkt. Mens humaniora behgver en opptrapping for a gke utfordringsdrevet forskning, er det
behov for opptrapping innen rettsvitenskap for a gke grunnforskning bade i og pa tvers av
rettsomrader. Tekst til punktet opptrapping av rettsvitenskap kan vaere:
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Det stadig gkende behovet for juridisk ekspertkompetanse i grunnforskning, temabasert
forskning og anvendt forskning, ma anerkjennes ved at forskning pa rettsregler og
rettssystemer far en egen plattform i framtidige satsinger og programmer innen forskning og
hgyere utdanning.

Ett av hovedfunnene i makt- og demokratiutredningen fra 2003 var samfunnets
rettsliggjgring. Utredningen pekte pa at den rettslige reguleringen ble mer kompleks og at
politikernes makt forvitrer til fordel for domstolene. Felles for de store
samfunnsutfordringene er at kunnskapsbaserte Igsninger avhenger av juridisk forskning pa
de rettslige strukturene og reguleringene, som de siste 20 arene har blitt mer komplekse og
kjennetegnes av grunnleggende endringer som har skjedd og skjer i hgyt tempo. Likevel er
det per i dag sveert begrenset med forskning om rettsregler og rettslig styring for eksempel
rettet mot hav, demokrati og demokratiutvikling, klima og energiomstilling, verdiskaping fra
norske energiressurser, globalisering og migrasjon, muliggjgrende teknologier og dens
begrensninger.

De juridiske fakultetene har sveert hgye forholdstall studenter/faglig arsverk (DBH-tall). Det
er avgjgrende med tilgang til forskningsmidler for a rekruttere og frikjgpe tid til forskning.
Tilgangen avhenger av posisjonen rettsvitenskap blir gitt i kunnskapspolitiske dokumenter.

Forskningsradet skal bidra til & gke grunnforskningskomponenten innen rettsvitenskap ved a
legge til grunn rettsvitenskapens egenart i grunnforskningsprogrammer blant annet gjennom
programbeskrivelser, evalueringsprosesser og sammensetning i paneler.

Kommentar til punktet fagevalueringer

Det bgr komme klarere fram at JUREVL er en pilot for utprgving av en ny evalueringsmodell. Den
bygger pa en etablert nederlandsk fagevaluering (Standard evaluation protocol) der institusjonene er
delaktig i utforming av rammene for evalueringen og utviklingen av kvalitetsindikatorer.
Egenevalueringsrapporten er et sentralt materiale, mens nasjonale kvantitative data har en mer
supplerende rolle. | tillegg skal komiteen gjennomfgre institusjonsbesgk og gjgre intervjuer. Det bgr
ogsa komme fram hvorfor Forskningsradet gnsker ny modell og hvordan man skal legge til rette for
overgangen fra indikatorstyrte til fagfellestyrte evalueringer og hvordan de kvantitative dataene skal
supplere de kvalitative, og ikke omvendt.

Her vil vi foresla at JUREVAL beskrives noe mer presist i portefgljeplanen (tillegg i r@dt): | 2020 startet
arbeidet med en evaluering av rettsvitenskapelig forskning (JUREVAL). | samarbeid med de
rettsvitenskapelige miljgene ble evalueringsrammene utformet for a ta hensyn til rettsvitenskapens
egenart. Kunnskap om rettsvitenskapens egenart blant annet i publiseringsmgnster der monografien
har en stor rolle, prosjektaktivitet der man i stgrre grad er bidragsyter enn eier, utdanningens
avgjgrende rolle for kvalitetsutvikling i forskning, profesjonens innvirkning pa rekruttering og
forskerkarrierer, og den rettsvitenskapelige forskningens store (og underrapporterte)
samfunnsvirkninger vil vaere viktig for & utvikle Forskningsradets gkte innsats innenfor rettsvitenskap.

o Gjennomfgre oppfglgingstiltak i samarbeid med de evaluerte institusjonene nar
JUREVAL er ferdig i november 2021.
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o Bidra til & utvikle fagevalueringer innenfor humaniora, samfunnsvitenskap og
rettsvitenskap i samarbeid med kunnskapsinstitusjonene

Tematiske prioriteringer og anvendelser

Inneholder planen de riktige tematiske prioriteringene og anvendelser (gitt malene i
Forskningsradets strategi)? Er det prioriteringer dere savner (gitt malene i Forskningsradets
strategi)?

Planen forholder seg til Forskningsradet sin hovedstrategi som igjen ma svare til Langtidsplanen for
forskning og hgyere utdanning. | Forskningsradets strategi brukes nesten konsekvent betegnelsen
"humanistiske, samfunnsvitenskapelige og juridiske perspektiver/forskning. | portefgljeplanen brukes
som oftest kun paret humanistisk/samfunnsvitenskapelig. «Rettsvitenskapelig» bgr konsekvent tas
inn i planen for a fa fram den selvstendige verdien av rettsvitenskapelig forskning som essensielt for
a oppna hovedmalene til Forskningsradet.

Alle steder der humaniora og samfunnsvitenskap nevnes, bgr rettsvitenskap inn. Hovedprioriteringen
skrives om (tillegg i r@dt): Humanistiske, samfunnsvitenskapelige og rettsvitenskapelig perspektiver
innarbeides i de tematiske portefgljenes arbeid for 8 na malet om baerekraftig utvikling og malene i
de strategiske omradene.

Har dere synspunkter pa fagomradenes rolle i tematiske prioriteringer og anvendelser (gitt malene
i Forskningsradets strategi)?

Synliggjgring av rettsvitenskapelig forskning som et eget omrade for 3 legge til rette for tverrfaglig
aktivitet med juridiske problemstillinger i sentrum. Dette vil veere hensiktsmessig om vi skal na
politiske malsetninger i langtidsplanen om a utvikle baerekraftige samfunn (innovativ tenkning om
regler og rammer), effektive offentlige tjenester (lovens muligheter og begrensinger), hav og
industrielle teknologier (internasjonale regler om planering, resirkulering, nedskalering av eldre
installasjoner (olje gass) og installering av nye (havvind) og kobling juss og gkonomi), muliggjgrende

tekonologier (immateriell rett og personvern) og demokratisk utvikling (menneskerettigheter,
komparativ rettsforskning, domstolsforskning) osv.

Strukturelle prioriteringer
Inneholder planen de riktige strukturelle prioriteringene (gitt malene i Forskningsradets strategi)?
Begrunn gjerne svaret.

Som papekt i samtlige punkter over ma rettsvitenskap nevnes sammen med humaniora og
samfunnsvitenskap.

Grunnleggende forskning: Vi stgtter forslaget om a gke andelen av midler til grunnleggende forskning
og vil igjen poengtere behovet for teori- og metodeutvikling innenfor rettsvitenskapen.

For rettsvitenskapen er det viktig & vaere klar over at sveert hgye forholdstall studenter/faglig arsverk
minker muligheten til & drive grunnleggende forskning. Det er ogsa viktig & merke seg at i DBH blir
kategorien faglig tilsatt definert som de ansatte med stillingskoder tilhgrende Undervisnings-,
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forsknings- og formidlingsstillinger i motsetning til Tekniske og administrative stillinger. Denne
grupperingen kan veere fornuftig i et komparativt gyemed pa institusjonsniva, men det gir ikke
ngdvendigvis et reelt bilde av undervisningsbelastningen pa underliggende enheter. F.eks. har
stipendiater, postdoktorer og forskerstillinger ikke ngdvendigvis undervisning som del av stillingen
ved de juridiske fakultetene, det samme gjelder for dekaner og andre i ledende posisjoner som er
fritatt for undervisning. Likevel inngar disse i forholdstallet mellom studenter og faglige arsverk, som
rapportert av DBH. Bruken av vitenskapelige assistenter og innretning av denne stillingstypen er ogsa
variert og vil ofte ikke innbefatte undervisningsoppgaver eller kontakt med studenter.

Til JUREVAL foreslo bade UiB og UiO a justere forholdstallet i trad med innvendingene over og fikk
helt andre tall enn i de nasjonale oversiktene.

2010 2015 2019
Professor, fgrsteamanuensis, professor Il og hggskole/universitetslektor 29,90 49,70 43,69
Ph.d. og postdoktorer (25 %) 8,65 7,05 6,63
Sum undervisningsarsverk 38,55 56,75 50,32
Antall studenter 2135 2310 2510
Forholdstall studenter/faglige arsverk 55,38 40,70 49,89
DBH forholdstall 31,15 24,38 29,75

Avviket mellom det beregnede forholdstallet for Det juridiske fakultetet ved UiB og DBHs forholdstall
er betraktelig. Det beregnede forholdstallet gir et mer realistisk bilde av ressurstilgangen, som igjen
sier noe om behovet for gkt innsats for forskningsfinansiering ved de rettsvitenskapelige miljgene.

Grensesprengende forskning: Her er det relevant a papeke at selv om noen prosjekter innen
rettsvitenskapen potensielt kan vaere grensesprengende er det et fagomrade hvor det som driver
forstdelsen fremover fgrst og fremst er bred, grunnleggende forskning av hgy kvalitet. Forskningens
akademiske og samfunnsmessige effekter er generelt stor selv om forskningen ikke er
grensesprengende.

Attraktive karriereveier: Generelt vil vi spille inn behovet for en gkt satsing pa masternivaet
(eksempelvis i form av forskerlinjer). Det vil anerkjenne master som startpunkt for forskerkarrierer og
kan gke rekrutteringen av unge talenter.

Samtidig bgr det papekes at attraktive karriereveier ser ulikt ut fra fagfelt til fagfelt. Den stgrste
rekrutteringsutfordringen for rettsvitenskapen er at sterke kandidater bade pa ph.d.-niva og senere
gar til privat sektor, seerlig pa grunn av hgyere Ignninger og at ph.d. har blitt en ettertraktet grad i
arbeidslivet. En hensiktsmessig karrierepolitikk for juridiske fag spesielt og profesjonsfag generelt, vil
i forste omgang handle om synliggjgring av muligheter for karrierer i akademia, en gjennomgang av
Ignnsniva for a gjgre stillingene attraktive og konkurransedyktige og a@ apne muligheten for a kunne
gjore en karriere i akademia i kombinasjon med perioder i arbeidslivet. Per i dag kreves det
kontinuitet i forskningsaktiviteten for 3 stige i de akademiske gradene. Portefgljeplanen bgr
inkludere verdien av praktisk erfaring og lage sterkere koblinger mellom akademia og arbeidsliv
utvikling av forskerkarrierer.
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Internasjonalt samarbeid: Her vil vi stille spgrsmal ved om maltall for investeringer til
internasjonalisering er riktig. Selv om internasjonale perspektiver pa noen omrader kan vaere viktige
innenfor rettsvitenskapen og norsk rett i gkende grad pavirkes av det internasjonale nivaet, sa er
rettsvitenskap et omrade hvor forskning pa Norge er dominerende og av kritisk viktighet for
velfungerende norsk samfunn. Derfor er det viktig at ikke krav om internasjonalt samarbeid og
tverrnasjonale perspektiver stopper finansiering av hgykvalitets forskning pa norske forhold.

Er det prioriteringer dere savner (gitt malene i Forskningsradets strategi)?

Med henvisning til Forskningsradets strategi der det pa s. 22 papekes at «Velfungerende Fol-
systemer forutsetter godt samspill mellom hgyere utdanning pa den ene siden og forskning og
innovasjon pa den andre» vil vi understreke behovet for en tydeliggj@ring av relevansen av god
utdanning i utviklingen av kvalitet i forskningen. Blant annet har profesjonselementet i
jusutdanningen bidratt til at relevansen for samfunnet og for forskningen er tett koblet i maten
vitenskapelig ansatte arbeider, bade som forskere og undervisere. Oppfylling av malene til
Forskningsradets strategi forutsetter at det blir utviklet gode rettslige Igsninger. Slike Igsninger kan
bare utvikles av bredt orienterte jurister med god kunnskap om f.eks. alminnelig forvaltningsrett og
alminnelig folkerett og annen internasjonal rett. For 3 sikre god forskerutdanning i fremtiden, er det
viktig at det settes av mer ressurser til juridisk grunnutdannelse og at det ved universitetene legges
til rette for a utvikle sterke fagmiljger med mange eksperter innenfor de sentrale rettsomradene som
ma bidra for a Igse de store samfunnsutfordringene.

Prioriteringer i forhold til Horisont Europa
Har planen de riktige prioriteringene i forhold til EUs rammeprogram?

| planen star det det at «Forskningsradet bgr i sine utlysninger formulere tydelige forventninger til
prosjektledere om a veere aktive i @ sgke internasjonale midler, spesielt Horisont Europa. Pa
bakgrunn av erfaringer fra dette tiltaket bgr Forskningsradet vurdere om det skal settes strengere
krav til prosjektledere om a sgke internasjonalt fgr de kan sgke pa nytt til f.eks. innenfor
Banebrytende forskning igjen". Vi vil sterkt advare mot dette som et generelt krav til prosjektledere.

Et slikt krav vil medfgre en stor ulempe for rettsvitenskapelig forskning, som ofte er nasjonal og
nordisk rettet og/eller grunnforskning uten a vaere grensesprengende, og som derfor ofte ikke kan
finansieres gjennom internasjonale utlysninger. Et slikt krav kan i ytterste konsekvens gi en situasjon
der forskere og institusjoner bruker tid pa a sende spknader internasjonalt som man ikke har hap om
skal bli innvilget, kun med det mal om a kvalifisere seg for a sgke NFRs programmer. Vi oppfordrer
derfor til at andre virkemidler utredes for 3 gke returandelen.

Som et generelt punkt vil vi spille inn gkt apenhet om forventningsbildet knyttet til EUs
rammeprogram. Ett av malene med norsk deltakelse i Horizon Europe og ERA er god utnyttelse av
samarbeidet i form av innvilgede forskningsprosjekter, som igjen er forventet a gke kvaliteten i norsk
forskning og legge grunnlaget for Norges bidrag til europeisk politikkutvikling. Horizon 2020 har
supplert, men ogsa pavirket nasjonal forskningspolitikk og bevilgningsaktivitet det siste ti-aret, og
Horizon Europe vil fortsette a ha en sentral plass i maten forskning blir organisert pa, bade
strukturelt og innholdsmessig ved norske UH-institusjoner. Derfor er det avgjgrende at de
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overordnede rammene for samarbeidet er klart, at det er apenhet om forventningene til
forskningsinstitusjonene og at forventningsbildet, bade hva en skal legge inn av ressurser og hva en
skal forvente a fa tilbake (i form av gkt kvalitet og politisk pavirkningskraft), blir kritisk vurdert med
jevne mellomrom i Igpet av perioden.

Kap 5 Tiltak
Inkludere rettsvitenskap og ellers som beskrevet i punktene over.

Kap. 6 Resultater, virkninger og effekter
Er det en god beskrivelse av resultater, virkninger og effekter?

| dette avsnittet bgr rettsvitenskap omtales spesifikt og sentrale aspekter fra JUREVAL inkluderes.

Virkninger: Maten resultatene i forskning blir brukt varierer mellom fagfelt og rettsvitenskap er i en
seerlig posisjon her. For eksempel er det a lede lovutvalg et ledd i karrieren for mange rettsvitere og
det gir ogsa stor anerkjennelse blant kolleger. | utvalg jobber man tett pa disiplinen. Sammenlignet
med prosjektarbeid som bringer med seg en stor administrativ byrde med rapporteringer,
koordinering og evalueringer, blir det 3 lede lovutvalg sett pa som et rent faglig arbeid.
Anerkjennelsen av utvalgsarbeid som en del av den faglige aktiviteten sier noe om rettsvitenskapens
brede nedslagsfelt der virkning for forskersamfunnet og virkninger for brukere utenfor
forskersamfunnet er sammenfallende.

Samfunnseffekter: | egenevalueringsrapporten til JUREVAL ble vi bedt om a rapportere pa
forskningens impact og forskernes deltakelse i verv, utvalg og andre komiteer. At rettsvitenskap har
stor effekt pa lovutforming, rettssystemet og samfunnsstrukturer er ikke overraskende, men er
likevel underkommunisert. Nar det gjelder forskernes deltakelse i utvalg har institusjonene tilgang til
noe data i Sidegjgremalsregisteret og det finnes en oversikt i SRU-databasen (Styrer, rad og utvalg,
regjeringen.no). 35 oppferinger for fakultetets ansatte for perioden 2010-2019, er altfor lav.
Mengden og variasjonen av utvalgsarbeid som kom fram i var lokale spgrreundersgkelse (neermest
alle har oppgitt a ha minst ett stgrre verv ila de siste 10 arene) er en relevant parameter ogsa for
andre rettsvitenskapelige institusjonene. Svarene i spgrreundersgkelsen synliggjgr en stor innsats pa
tvers av politikkomrader. Det viser at forskerne er involvert i mange ulike arbeidsprosesser under

paraplyen «verv og oppdrag», som for eksempel kommentarer og forfattere av utredninger som
brukes i utvalgsarbeid, som ofte kan ses som forskningsbidrag i seg selv, og i mange sammenhenger
blir omskrevet til vitenskapelige publikasjoner i ettertid. Det er med andre ord manglende kunnskap
om mengden utvalgsarbeid i rettsvitenskapen, noe som gjgr at det fulle bildet av rettsvitenskapens
samfunnseffekter ikke synes.

Kap. 7 Finansiering
Her bes det ikke om innspill
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Forsknings- og innovasjonsavdelingen

Referanse Dato

2021/10416-ANAA 26.08.2021

Innspill fra Det psykologiske fakultet til Forskningsradets
portefoljeplaner

Vi viser til brev av 5. august 2021 der Forsknings- og innovasjonsavdelingen ber om innspill
til Forskningsradets portefgljeplaner innen Humaniora og samfunnsvitenskap,
Naturvitenskap og teknologi og Livsvitenskap.

Det psykologiske fakultet har en bred tematisk profil som strekker seg fra basal- og anvendt
forskning innenfor klinisk og biologisk psykologi, folkehelse, barnevern, logopedi, pedagogikk
og utdanningsvitenskap, leeringsanalyse, krisepsykologi, global- og utviklingsrelatert
forskning, til hjerneforskning og utvikling av mobile og digitale Igsninger. Dermed er alle tre
fagomrader av betydning, med en hovedvekt pa Livsvitenskap og Humaniora og
samfunnsvitenskap, men ogsa i gkende grad naturvitenskap, spesielt for satsningsomrader
som digitale lgsninger, databasetjenester og integrering av biologiske og genetiske mal.
Samtidig avdekker dette en grunnleggende ulempe med dagens portefgljeinnhold for vart
fakultet: Forskningsfeltene fra Det psykologiske fakultet faller ikke inn under hovedmalene fra
de tre fagomradene, og flere sentrale psykologiske og utdanningsvitenskapelige
forskningsfelt og problemstillinger er kun nevnt implisitt eller er fravaerende. Dette gjor det
vanskelig for vare sgkere & konkurrere med miljger som er mer forankret i det som i dag
defineres som sentrale temaer under de tre portefgljeplanene. Vi gnsker at psykologiske og
utdanningsvitenskapelige forskningsfelt far en tydeligere plass i portefgljeplanene.

Til hgringen @nsker forskningsradet besvarelser av en rekke konkrete spgrsmal. Svarene fra
Det psykologiske fakultet pa utvalgte sparsmal er skissert under. Siden det er stort overlapp
mellom dokumentene fra de tre fagomradene/portefglieplanene, konsentrerer vi vare innspill
knyttet til Portefeljeplanen i Livsvitenskap og med utfyllende kommentarer til Portefaljeplanen
i Samfunnsvitenskap og humaniora og Portefgljeplanen i naturvitenskap og teknologi.

Dette er et UiB-internt notat som godkjennes elektronisk i ePhorte

Det psykologiske fakultet Postadresse Besgksadresse Saksbehandler
Telefon 55582710 Postboks 7807 Christies gate 12 Anne Kristin L Aanstad
post.psyfa@uib.no 5020 Bergen Bergen 55582010
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LIVSVITENSKAP:
Kapitel 3: Investeringsmal

Er malene (samfunnsmél og brukermal) relevante og dekkende for livsvitenskapsomradet og
de behov du/dere har?

For Det psykologiske fakultet er spesielt samfunnsmal og brukermal rundt Helse og
velferd av stor betydning. Mye av var basal- og anvendte forskning foregar innen
disse temaomradene. | mindre grad er ogsa Grant skifte relevant. Likevel er en
presisering av de inkluderte temaene gnskelig.

Nar det gjelder brukermalene, er forutsigbare karriereveier et viktig mal, som er
vanskelig & oppna per i dag.

Brukermalet «Utfordringer og behov i forskning, samfunn og naeringsliv er
utgangspunkt for tverrfaglig samarbeid og konvergens mellom livsvitenskapsfag- og
teknologiomrader og humanistiske og samfunnsvitenskapelige fag ved
forskningsinstitusjonene» er et satsningsomrade ved Det psykologiske fakultet.
Gjennom var deltakelse i «Alrek helseklynge» ved Universitetet i Bergen er det
dannet et grunnlag til tverrfaglige samarbeid som vi skal bygge videre pa.

Kapitel 4: Prioriteringer

Faglige og teknologiske prioriteringer

Omhandler planen de viktigste faglige og teknologiske prioriteringene? Er det prioriteringer
dere savne?

Det er uklart til hvilken grad forskning innen psykologiske og
utdanningsvitenskapelige tema er inkludert her. En mer eksplisitt inkludering av vare
fagfelt er sveert gnskelig.

Det er nevnt digital livsvitenskap, men fokus er mest pa bioinformatikk og big data.
Det kunne vaere hensiktsmessig a inkludere eksplisitt mobile og digitale Igsninger
innen, f.eks. elev- og studentopplaering, pasientkonsultasjoner og terapi, som er av
stadig gkende betydning i dagens samfunn og som er en del av var
forskningsvirksomhet.

Vi statter forskningsradets oppfatning at tilgang til state-of-the-art
forskningsinfrastruktur blir stadig viktigere.

Tematiske prioriteringer og anvendelser
Omhandler planen de viktigste tematiske prioriteringene? Er det prioriteringer dere savner?

De tematiske beskrivelsene i dokumentet er veldig generelle. Et mer konkret fokus pa
kliniske psykologiske tema er gnskelig. Forskning ved vart fakultet omfatter mange
problemstillinger med bred samfunnsmessig relevans, eksempelvis relatert til et
samfunn med en stadig eldre befolkning (f.eks. angstlidelser og demens), eller
forskning pa tiltak/behandling av psykiske lidelser som er til hinder for aktiv deltakelse
i samfunn og arbeidsliv, forskning pa livsstilsatferd og helsefremmende atferd. Videre
barnevern (f.eks. beslutningstaking, mater mellom ulike etniske grupper, og juridiske
grenseoppganger), utviklingsrelaterte problemstillinger (f.eks. ADHD, autisme) og
logopedirelaterte problemstillinger hos barn (stamming, dysleksi), men ogsa voksne
(f.eks. etter hjerneskade). Det er uklart om slike problemstillinger er dekket av de
foreslatte tematiske prioriteringer.
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Strukturelle prioriteringer
Omhandler planen de viktigste strukturelle prioriteringene? Er det prioriteringer dere savner?

Vi statter forskningsradets syn at andelen grunnleggende forskning ma gkes innen
dette fagfeltet.

Hovedmalet om «grensesprengende forskning og radikal innovasjon» trenger en
langsiktig og forutsigbar forskningsstette. Vi er enig i at dette fordrer en bred satsning
pa grunnleggende forskning. Senterordningen kan veere et viktig virkemiddel, men
bar ikke vaere den eneste finansieringskilden til & finansiere grunnleggende forskning.

Forutsigbare karriereveier for de mest talentfulle forskerne trenger flere, fleksible og
tilpassede finansieringsmuligheter. Det ma veere attraktivt & drive forskning og a
bygge opp en akademisk karriere. Dette krever mulighet til en langsiktig planlegging.
Satsning pa kommersialisering er et viktig strategisk mal fra forskningsradet, men vi
er skeptiske til betydningen av kommersialiseringspotensialet innen portefeljeplaner —
selv forskning som er sveert nyttig og nedvendig, har ikke ngdvendigvis kommersielle
potensialer. Det psykologiske fakultet mener at kun en liten andel av var forskning har
et potensiale til & bli et kommersielt produkt. Hvis kommersialisering blir et viktig
vurderingskriterium, vil en stor del av var forskning falle utenfor. Derfor stiller vi oss
kritiske til denne prioriteringen.

Prioriteringer i forhold til Horisont Europa

Har planen de riktige prioriteringene i forhold til EUs rammeprogram? Er det prioriteringer
dere savner?

Vi er enige i forskningsradets vurdering om EUs rammeprogram, men det bar ikke bli
et krav om & sgke EU-midler spesielt, eller & ha mottatt en bevilgning derfra, siden
det ogsa finnes andre nasjonale og internasjonale finansieringskilder.

Kapitel 5: Tiltak
Er dere enig i tiltakene i planen? Er det tiltak dere savner?

Vi statter de skisserte brukermalene og de generelle tiltakene.

Med utgangspunkt i Figur 2 er det vanskelig a vurdere hvor forskningen fra Det
psykologiske fakultetet skal forankres. Som papekt tidligere, faller vare fagomrader i
flere av de boksene uten at de er tematisk sentrale i noen av dem. Her behgves det
en klargjering, ved & spesifisere mer ngyaktig viktige temaer som utvikling, psykisk
helse, hjernehelse, aldring, og ikke minst «psykologi», som er et fraveerende begrep i
det hele dokumentet.

Kapitel 6: Resultater, virkninger og effekter
Er det en god beskrivelse av resultater, virkninger og effekter?

Vi statter at resultat av evaluering ikke bare bgr baseres pa publikasjoner, men ogsa
apne datasett, programvare mm. Dette utgjer en tidsmessig tilpasning av
evalueringskriterier.

Vi er enige i at alle forskningsprosjekter ogsa bar veere en investering i fremtidige
forskere. Derfor er forskerutdanning en viktig del av prosjektene. Vi er imidlertid
kritiske til de foreslatte indikatorene til en vellykket forskerutdanning. Kriteriene ber
utvides til a gjelde bade umiddelbare og langsiktige utfall. Mens frafall kan veere en
mulig indikator, er gjennomfaringstid en mindre egnet indikator. Ph.d.-
utdanningskomponentene er vanligvis tilpasset et trearig forlap. Man gnsker ikke at et
ph.d.-lgp ngdvendigvis skal skje sa raskt som mulig (som to ar). En kortere
giennomfgring av forskerutdanningen er neppe et tegn pa bedre kvalitet. Nar det
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gjelder et mer langsiktig utfall: Det ligger i sakens natur at en vellykket
forskerutdanning ikke n@dvendigvis lar seg vurdere umiddelbart, men ofte vil gi seg
utslag i den enkeltes videre individuelle karriereforlgp. Slike karriereforlgp er for gvrig
avhengig av mange faktorer.

HUMANIORA og SAMFUNNSVITENSKAP:

Kapitel 3: Investeringsmal

Er problembeskrivelsen dekkende? Brukermdlene er en oppfalging av Forskningsradets
strategi innenfor fagomréadet. Har planen de riktige brukermalene?

e | brukermalene er det fremhevet at forskning skal veere «nyskapende og nyttig», men
det er ikke spesifisert hvordan «nyttig» forskning er definert eller hvilke
vurderingskriterier som skal anvendes.

Kapitel 4: Prioriteringer

Tematiske prioriteringer og anvendelser

Inneholder planen de riktige tematiske prioriteringene og anvendelser? Er det prioriteringer
dere savner? Har dere synspunkter pa fagomradenes rolle i tematiske prioriteringer og
anvendelser?

o Vivil gjerne tilfgye (side 7) at det er ikke bare «sosiale, etiske, kulturelle, politiske og
juridiske aspekter» som bidra til «at samfunnet beveger seg i en baerekraftig retning»,
men at det er ogsa sterke psykologiske mekanismer som ligger bak dette.

Strukturelle prioriteringer
Inneholder planen de riktige strukturelle prioriteringene? Er det prioriteringer dere savner?

e Vi statter synet at grunnleggende forskning ma vaere «bottom-up» forskning, hvor
tematikken og tilneermingen er generert fra fagmiljgene.

e Videre statter vi prinsippet om felles sgknadsbehandling pa tvers av tematiske
satsinger. Likevel gnsker vi a papeke at det ogsa ligger en fare i denne praksisen der
tverrfaglige seknader eller sgknader som tematisk ikke ligger sentralt i satsningen
stadig kan bli skjavet videre. Her er det behov for en overordnet instans som sikrer at
stotteverdige sgknader ikke faller utenfor av organisatoriske grunner.

o Digitalisering vil vaere en viktig del i de fleste fremtidige forskningsprosjekter. En
reliabel og lett tilgjengelig forskningsinfrastruktur vil vaere en stor fordel ogsa i et
internasjonalt perspektiv. Her trenges det et nasjonalt samarbeid for a utvikle et
nasjonalt nettverk av forskningsinfrastruktur, for eksempel for & dekke det gkende
behovet for a analysere store datamengder eller kunstig intelligens.

Kapitel 5: Tiltak

Er det god sammenheng mellom prioriteringene og tiltakene i planen? Er det tiltak dere
savner?

e Vi er positive til Forskningsradets planer om & videreutvikle fagomradet sa lenge det
tas hensyn til aspekter som er relevante fra vart stasted. Viktige temaer for Det
psykologiske fakultetet innen dette fagomradet er danning, pedagogikk og
utdanningsvitenskap.
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NATURVITENSKAP OG TEKNOLOGI:

Kapitel 4: Prioriteringer

e Det psykologiske fakultetet er ogsa involvert i en rekke prosjekter relatert til
hjerneforskning og hjernehelsen. Denne tematikken faller inn i grenseomradet mellom
livsvitenskap og naturvitenskap og teknologi. «Hjernehelsen» er et begrep som ble
innfart av helsedirektoratet i 2017 og ble en nasjonal strategi, men mangler
fullstendig i alle tre fagomrader. Begrepet «hjernehelsen» dekker et bredt spekter av
temaer fra hjerneutvikling, hjerneskade, degenerative sykdommer, rusavhengighet,
men ogsa i stor grad grunnforskning. Selv om temaet tilhgrer mer livsvitenskap,
nevner vi dette her, siden fagfeltet er avhengig av tett samarbeid mellom livs- og
naturvitenskap. Videre er forskningen pa fagfeltet avhengig av tung infrastruktur til
hjerneskanning og komplekse analyser av biologisk materiale, som f.eks. til genetisk
kartlegging, men ogsa utvikling av komplekse matematiske og analytiske metoder, og
bioinformatikk til analyse og fremvisning av dataene. En sterkere synliggjering av
denne tematikken enten innen livsvitenskap eller naturvitenskap og teknologi er
gnskelig.

Vennlig hilsen

Karsten Specht

prodekan
Anne Kristin L Aanstad
seksjonssjef
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Referanse Dato
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Innspill fra Det humanistiske fakultet til Forskningsradets
portefoljeplaner

Vi viser til brev av 5. august 2021 der Forsknings- og innovasjonsavdelingen ber om innspill
til Forskningsradets portefgljeplaner innen Humaniora og samfunnsvitenskap,
Naturvitenskap og teknologi og Livsvitenskap.

Fakultetet har fatt utsatt til frist 30.8.2021 og vedlagt falger vart innspill til Forskningsradets
portefgljeplaner.

Vennlig hilsen

Ole Hjortland
prodekan
Susanne Ostendorf
assisterende fakultetsdirektar
Kopi

Kim Ove Hommen
Camilla Brautaset

Dette er et UiB-internt notat som godkjennes elektronisk i ePhorte

Det humanistiske fakultet Postadresse Besgksadresse Saksbehandler
Telefon 55589380 Postboks 7805 Harald Harfagresgt. 1 Susanne Ostendorf
post.hf@uib.no 5020 Bergen Bergen 55588095
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Innspill fra Det humanistiske fakultet til
Forskningsradets portefgljeplaner

Det humanistiske fakultet (HF) har hovedansvaret for humanioraforskning ved Universitetet i
Bergen. Fakultetets forskning bergrer alle de tre NFR-portefaljene, men med et opplagt fokus
pa portefgljeplanen for humaniora og samfunnsvitenskap.

Fakultetet stotter portefgljeplanens klare ambisjon om a gke de humanistiske fagenes
deltakelse i Forskningsradets satsinger. Vi er spesielt opptatt av planens signal om at
humanistiske fag skal innga i utlysninger som reelle samarbeidspartnere, ikke bare som
stattefag. Et slikt laft krever imidlertid mer enn at humanistiske perspektiver inngar i satsingene.
Det krever satsinger og utlysninger hvor humaniora — med sine saeregne verdier, innsikter og
metoder — star i sentrum. Vi er ogsa tilfreds med portefgljeplanens opptrappingsplan for
humaniora i forskning rettet mot samfunnsutfordringer. Konkrete maltall for andelen av
Forskningsradets midler som skal ga til humanistisk forskning er et fornuftig og konkret tiltak.

Til tross for dette vil HF skissere to hovedbekymringer med portefgljeplanen i navaerende form:

e Fakultetet mener at den humanistiske forskningen og dens anvendelse er beskrevet
altfor snevert. Dette ma sees i sammenheng med at bredden i de humanistiske fagene i
sveert liten grad er beskrevet i planen. Stort sett er humanioras forskningsobjekt
beskrevet som ‘kultur’. Dette er en reduktiv forstaelse av humanistisk forskning og
humanistisk kunnskap. Helt sentrale begreper som «sprak» og «historie» nevnes kun én
gang i dokumentet (i en omtale av HUMEVAL pa s. 17), mens @vrige begreper som
‘religion’, ‘kommunikasjon’, ‘filosofi’, eller ‘kritisk tenkning’ ikke er nevnt overhodet. Ved &
utelate disse begrepene, forsvinner ogsa sentrale humanistiske perspektiver og
kunnskapstradisjoner ut av syne. Da blir det ogsa en falgefeil nar planen skal beskrive
den humanistiske forskningens anvendelse i samfunnet. A fastsla at humanistisk
forskning har «stort potensial innenfor kulturnaeringer» er et skuffende lite ambisigst
utgangspunkt for den tilsiktede opptrappingen av humanioria i Forskningsradets
satsinger.

e Fakultetet deler humaniorameldingens ambisjon om vekst i humanioras bidrag til
forskning rettet mot samfunnsutfordringer. Likevel vil vi peke pa at & mobilisere til sakalt
«utfordringsdrevet og handlingsrettet forskning» ikke ngdvendigvis er kompatibelt med
planens mer overordnede mal om & fremme forskningsmiljger som bidrar til a flytte
forskningsfronten og om & sikre attraktive karriereveier (brukermal 1 og 3).
Prioriteringene er i for stor grad innrettet mot brukermal 5 (at humanistiske
forskningsmiljger leverer forskning som er avgjgrende for & handtere
samfunnsutfordringer), pa bekostning av de gvrige malene.

| fortsettelsen peker vi pa en rekke mer konkrete svakheter i portefgljeplanen.



Investeringsmal

Er problembeskrivelsen dekkende? Begrunn gjerne svaret.

| hovedtrekk kan HF stille seg bak problembeskrivelsen i kapittel 3. Innsatsen for & fremme
grunnleggende forskning er imidlertid viktigere enn for sakalt grensesprengende forskning.
Dette gjelder ikke minst fordi grunnleggende forskning ifalge planen er en forutsetning for
grensesprengende forskning, og fordi sistnevnte forskningstype har en definisjon (s. 9) som gjer
den sveert vanskelig a identifisere. Fakultetet er enig i at enda flere forskere i humanistiske fag
bgr pavirke den internasjonale forskningsfronten og at returandelen fra ERC ber gkes. Vi deler
ogsa planens bekymring om akademiske karrierelgp, men formuleringen slik den star er ikke
dekkende. Problemet er ikke farst og fremst at «en karriere i akademia fremstar [...] som sa
attraktiv som den burde vaere» (var utheving), men at en karriere i akademia — og ogsa i
humanistiske fag — ikke er sa attraktiv som den burde vaere. Det er altsa viktigere a bedre de
faktiske vilkarene for akademiske karrierer, i motsetning til a endre hvordan et slikt karrierevalg
fremstar for yngre forskere.

Brukermalene er en oppfelging av Forskningsradets strategi innenfor fagomradet. Har
planen de riktige brukermalene? Begrunn gjerne svaret.

| brukermal 1 fastslas det at «[florskningsmiljgene utfarer forskning som bidrar til & flytte
forskningsfronten». Det er et mal det er vanskelig a ikke stille seg bak. | fortsettelsen heter det
imidlertid at planen skal «[s]ikre velfungerende apne konkurransearenaer for grunnleggende og
grensesprengende forskning og godt internasjonalt forskningssamarbeid». Det er langt fra klart
hvorfor det farst og fremst er konkurransearenaer som vil bidra til brukermalet, i motsetning til
samarbeidet og koordineringen portefgljeplanen selv beskriver i innledningen til 3.2.

Prioriteringer

Faglige og teknologiske prioriteringer

Inneholder planen de riktige faglige og teknologiske prioriteringene (gitt malene i
Forskningsradets strategi)? Begrunn gjerne svaret.

| kapittel 4.1 fastslas det at «tematiske portefgljeplaner og utlysningstekster apner for og
ettersper humanistiske og samfunnsvitenskapelige perspektiver og innarbeider dimensjoner
som forutsetter disse fagomradenes bidrag». Men at utlysningstekster apner for og etterspar
humanistiske perspektiver er ikke mye mer enn en minimumsinnsats. Senere i samme kapittel
(under «Tverrfaglighet») vektlegges det at «fagene blir en reell samarbeidspartner som inngar
pa linje med andre fag, og ikke bare blir stattedisipliner». Dette er en langt sterkere formulering,



0g som vi mener bar veere en premiss for prioriteringene i portefgljeplanen. Utlysninger som
skal bidra til & mgte planens egne brukermal — og ikke minst maltallene for humanioriaforskning
— bar istedet fokusere pa prosjekter initiert og drevet av humanioria, og hvor andre fag inngar pa
humanioras premisser.

Fakultetet deler humaniorameldingens ambisjon om & gke humanioras bidrag til forskning rettet
mot samfunnsutfordringer. Likevel vil vi peke pa at 4 mobilisere til sakalt «utfordringsdrevet og
handlingsrettet forskning» ikke ngdvendigvis er kompatibelt med planens mer overordnede mal
om a fremme forskningsmiljger som bidrar til & flytte forskningsfronten og om a sikre attraktive
karriereveier (brukermal 1 og 3). Prioriteringene er i for stor grad innrettet mot brukermal 5 (at
humanistiske forskningsmiljger leverer forskning som er avgjerende for a handtere
samfunnsutfordringer), pa bekostning av de gvrige malene.

Under «Opptrapping av humaniora» gis det konkrete maltall for Forskningsradets bevilgninger.
Fakultetet er positive til en slik opptrapping, men savner tilsvarende konkrete prioriteringer for a
na maltallene. | planens hovedprioriteringer star det kun: «overvadke om bevilgningene til
humaniora oppfyller maltallene i opptrappingsplanen». Her bgr portefaljestyret for humaniora og
samfunnsvitenskap i starre grad ansvarliggjares for at maltallene nas.

Tematiske prioriteringer

Inneholder planen de riktige tematiske prioriteringene og anvendelser (gitt malene i
Forskningsradets strategi)? Begrunn gjerne svaret.

| avsnittet 4.2 heter det: «Humanistisk og samfunnsvitenskapelig forskning er avgjgrende for a
forsta hvordan sosiale, etiske, kulturelle, politiske og juridiske aspekter kan bidra til at
samfunnet beveger seg i en beerekraftig retning. Et spersmal kan for eksempel veere hvilke
faktorer som kan hemme og hvilke som kan fremme at mennesker og samfunn tar i bruk ny
teknologi og kompetanse» (s. 7).

| den farste setningen er det bemerkelsesverdig at historiske, spraklige og mediale faktorer ikke
er tatt med. Dernest er det et premiss for den pafglgende setningen at ny teknologi er et gode i
seg selv. Det er et sveert forenklet og teknologioptimistisk utsagn. Her kan humanistiske og
samfunnsvitenskapelige perspektiver bidra til a stille spgrsmalstegn ved ny teknologi, og gjare
selve kunnskapsgrunnlaget mer komplekst gjennom & bringe inn normkritiske, historiske og
hverdagskulturelle perspektiver.

Videre: «Dagens internasjonale samfunn er preget av mer politisk, gkonomisk og sosial
turbulens der ulikheten gker og demokratiske styringsmodeller utfordres i mange land. Det er
ngdvendig med kunnskap om betingelser for demokratisk styring og regulering, tillit og
ytringsfrihet. Vi ma forsta politiske, sosiale og kulturelle utviklingstrekk i samfunnet nasjonalt og
internasjonalt.» Igjen er det humaniora hovedsakelig representert med uttrykket «kulturelle».
Det bar veere opplagt at historiske, religionsvitenskapelig, spraklige og filosofiske innsikter ogsa



er avgjgrende for & forsta utviklingstrekkene som preger det internasjonale samfunnet, enten
det handler om avdemokratisering eller politisk polarisering. Siste tidens hendelser i Afghanistan
kan ikke forstas uavhengig av religion, stormingen av USAs kongressbygning kan ikke forstas
uavhengig av fremveksten av konspirasjonsteorier, og ytringsfrinetsdebatten kan ikke forstas
uavhengig av en filosofisk og sprakteoretisk ramme. Pastanden om at samfunnet preges av
«mer politisk, skonomisk og sosial turbulens» er det vanskelig a forholde seg til. Mer enn nar?
Her viser Forskningsradet selv behovet for komparative historiske perspektiver pa
samfunnsutviklingen.

Hovedprioriteringen i avsnittet er at «humanistiske og samfunnsvitenskapelige perspektiver
innarbeides i de tematiske portefgljenes arbeid ...» (var utheving). Fakultetet mener at
humanistiske og samfunnsvitenskapelige fag bar veere styrende i tematiske satsinger, ikke
nedgradert til tilleggsperspektiver.

Prioriterte anvendelsesomrader

Har dere synspunkter pa fagomradenes anvendelser (gitt malene i Forskningsradets
strategi)? Fyll ut:

| 4.3 blir samfunnsvitenskapelig og humanistisk forskning fremstilt pa falgende mate:
«Samfunnsvitenskapelig forskning er avgjagrende for politikkutforming og styring, og spiller en
viktig rolle for & forsta hvordan vi skal handtere utfordringene som demokratiet star overfor
internasjonalt. Humanistisk forskning er ikke minst viktig i utdannings- og kultursektoren, og har
et stort potensial innenfor kulturnaeringer.»

Til tross for at avsnittet ikke utelukker et bredere anvendelsesomrade for humanistiske fag, er
karakteristikken svaert innsnevrende. Humanistisk forskning har, som samfunnsvitenskapelig
forskning, et stort anvendelsespotensial i politikkutforming og styring, ikke minst fordi
humanistiske fag omhandler normative spgrsmal. Det er forstemmende at humanioras posisjon
i utdanningssektoren anerkjennes, uten at dette sees i sammenheng med at humaniora er viktig
i utdanningslapet nettopp fordi humaniora er viktig for samfunnet.

Strukturelle prioriteringer

Inneholder planen de riktige strukturelle prioriteringene (gitt malene i Forskningsradets
strategi)? Begrunn gjerne svaret.

Fakultetet er positive til at portefaljeplanen prioriterer «a gke finansieringen av apne arenaer for
grunnleggende, “bottom-up”-forskning» (f.eks. satsingene Banebrytende forskning og SFF).
Siden planen samtidig peker pa at «Norge skiller seg ut ved at en liten andel av bottom-up-
forskningen finansieres gjennom apne konkurransearenaer», er det imidlertid viktig for fakultetet



a uttrykke at en gkning i finansieringen av grunnleggende forskning i Forskningsradets satsinger
ikke bgr ga pa bekostning av andre bevilgninger til grunnforskning forskning.

| avsnittet Grensesprengende forskning stiller planen et spgrsmal som ikke besvares: «Er det
faglige forskjeller man ma ta hgyde for?» Planen beskriver grensesprengende forskning som
forskning som «gir forskningsfelt en ny retning». Humanistiske fag har et stort metodemangfold
og ulike publiseringskulturer. Hva som radikalt endrer forskningsfronten vil variere betydelig fra
fagtradisjon til fagtradisjon.

Om avsnittet Forskningsinfrastruktur: Hovedprioriteringen for humaniora handler om behovet for
et nasjonalt ressurssenter for digital humaniora, og behovet for finansiering av datainnsamling.
Humaniorameldingen (Meld. St. 25 (2016—-2017)) fremhever imidlertid ogsa behovet for a
digitalisere eksisterende arkiver og samlinger. Det er et stort behov for dette, bade for bevaring
og formidling til forskere, studenter naeringsliv, sivilsamfunn og offentlig sektor. NFR
INFRASTUKTUR stgtter allerede ett slikt prosjekt (SAMLA: prosjektnr. 295964).

Bade dette prosjektet og sprakprosjektet CLARIONO+ (prosjektnr. 295700) har dessuten
demonstrert at det er begrensende a tenke samlings- og arkivdelen av digital humaniora som et
nasjonalt anliggende. Det er et stort og forelapig lite utnyttet potensial i maskinlaering og Al for &
kunne samordne sgkemuligheter og dermed samordne arkiv/samlingsmateriale pa tvers av
sprak- og landegrenser. Det vil apne muligheter for ny stordataforskning, men ogsa a se nye
mgnstre som kan danne grunnlag for naerstudier. Det bokstavelig talt grensesprengende
potenstalet i digitale arkiver og samlinger kan videre veere et viktig grunnlag for naeringsutvikling
pa tvers av land og sprak. Eksempelvis bygger Disney-filmen «Frost lI» pa materiale fra et
norske tradisjonsarkiver. En satsning pa digitale samlinger og arkiver vil legge til rette for
nasjonal og internasjonal naeringsutvikling pa tvert, bade i kreative naeringer og turistnaering,
samt offentlige sektorer som skole, utdanning, forskning, kulturarv med mer.

Satsning pa & utvikle digitale samlinger og arkiver ma derfor inn i planen som en av
hovedprioriteringene.

Prioriteringer i forhold til Horisont Europa

Har planen de riktige prioriteringene i forhold til EUs rammeprogram? Begrunn gjerne
svaret.

Kapitlet oppgir at det er «et mal a videreutvikle Banebrytende forskning som treningsarena til
ERC og Horisont Europa» (s. 13). Forskning kan imidlertid ikke veere banebrytende og en
treningsarena samtidig. En slik tilneerming til satsingen gjar uttrykket ‘banebrytende’ neermest
meningstomt. Under avsnittet «Grensesprengende forskning, s. 9-19 blir det banebrytende
nettopp fremhevet som et mal i seg selv. Nar Forskningsradets kategori «banebrytende
forskning» blir redusert til en treningsarena, framstar malet som noe annet, at norske forskere
skal sgke europeiske midler. Enten ma den banebrytende forskningen kalles noe annet, en mer



dekkende term vil veere «g@velsesforskning» — eller s& ma norsk forskning finansiert av NFR, bli
tatt alvor som selvstendige forskningsbidrag, og ikke som treningsarenaer for noe annet.

Ideen om banebrytende forskning som treningsarena blir utdypet i falgende avsnitt:
«Forskningsradet bgr i sine utlysninger formulere tydelige forventninger til prosjektledere om &
veere aktive i a sgke internasjonale midler, spesielt Horisont Europa. Pa bakgrunn av erfaringer
fra dette tiltaket bgr Forskningsradet vurdere om det skal settes strengere krav til prosjektledere
om a sgke internasjonalt far de kan sgke pa nytt til f.eks. innenfor Banebrytende forskning
igjen» (s. 13).

Det er vanlig, ogsa i forskningsrddssammenheng, at ulike prosjekter er rettet inn mot de mest
de mest passende utlysningene, bade tematisk og i omfang. Noen prosjekter egner seg for ERC
mens andre er egnet for NFRs s&kalt «banebrytende forskning». A stille krav om at
prosjektledere sgker internasjonalt vil kunne fare til at forskere blir tvunget til & sgke
internasjonale midler for sgknadens egen skyld. Det er ressurskrevende og lite produktivt. Et
slikt krav vil ogsa kunne fgre til at faerre som tidligere har fatt tilslag vil sake «banebrytende
forskning» vil sgke pa nytt. Det gjelder saerlig universitetsforskere som ikke har behov for
grunnfinansiering av egne stillinger og som gjerne har en forskningskomponent i stillingen. Et
slikt krav bar i beste fall utredes grundig.

Forventede resultater, virkninger og samfunnseffekter

Er det en god beskrivelse av resultater, virkninger og effekter? Begrunn gjerne svaret

| kapittelet heter det: «Virkninger er ikke direkte resultater av FoU-prosjektene og en virkning
kan derfor heller ikke relateres direkte til enkeltprosjekter eller bestemte sgknadstyper. Imidlertid
kan siteringer av forskningsartikler som er et resultat av prosjekter finansiert av

Forskningsradet, si noe om vitenskapelig gjennomslag» (s. 19).

Siteringsindekser har vaert mye diskutert og kritisert. Det er som kjent en problematisk
maleindikator. Vi vil bare fremholde noen momenter her: Indeksene fanger i varierende grad
referering og sitering. Det er sveert ulike referansepraksiser i ulike fagfelt. Mens naturvitere i stor
grad refererer til den nyeste forskningen, refererer humanister gjerne til den kanoniserte
forskningen — det gjelder szerlig den teoretiske litteraturen. Det er ogsa sveert ulike praksiser
internt i humaniora og samfunnsvitenskap. | noen fag er det tradisjon & nevne all forskning pa et
empirisk felt, mens andre fag refererer kun til den litteraturen som brukes aktivt analytisk.
Lengden pa litteraturlistene er derfor sveert varierende fra fagfelt til fagfelt. En annen faktor er at
ulike fagfeltet har sveert ulik stgrrelse. Det males ikke ngdvendigvis gjennom siteringsindekser.
Og en siste faktor er at det fortsatt er vanlig a gi ut bgker i papirformat i humaniora. Indeksene
bygger kun pa digitalt tilgjengelige utgivelser, og er dermed langt fra dekkende.
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Referanse Dato

2021/10416-BIF 05.08.2021

Innspill til Forskningsradets portefaljeplaner

Forskningsradet reviderer sine portefaljeplaner som skal legge grunnlaget for fremtidige
investeringer og utlysninger. For at portefgljeplanene skal bygge pa mest mulig oppdatert
kunnskap innenfor sine omrader gnskes en apen og bred dialog med aktarer og
interessenter i alle sektorer om innholdet. Pa hgringenes nettsider finnes mer informasjon.
https://www.forskningsradet.no/om-forskningsradet/portefoljer/innspill-nye-portefoljeplaner/

| forste omgang skal UiB gi innspill til de tre portefaljeplanene som er faglig orientert og
samlet dekker den totale innsatsen til Forskningsradet innenfor alle fagomrader; Humaniora
og samfunnsvitenskap, Naturvitenskap og teknologi, og Livsvitenskap. Det er gnskelig at
fakultetene gir innspill til alle de portefgljeplanene som de mener har relevans for deres
fagmilje.

Forsknings- og innovasjonsavdelingen (FIA) koordinerer arbeidet med a utarbeide UiBs
samlede hgringssvar, og vi ber derfor fakultetene om a sende sine skriftlige innspill i vedlagte
mal til FIA. Forskningsradet stiller konkrete sparsmal knyttet til de enkelte kapitlene i planen,
og det er disse som vil gi strukturen for tilbakemeldingene vare. Utkast til de tre
portefgljeplanene med de konkrete spgrsmal som skal besvares er vedlagt.

Vi ber om at fakultetene svarer innen torsdag 26. august 2021. Ta kontakt med Vibeke Irgan
ved eventuelle spgrsmal (vibeke.irgan@uib.no).

Det legges ogsa opp til at saken skal diskuteres kort pa FU-mgtet 1. september.

Dette er et UiB-internt notat som godkjennes elektronisk i ePhorte

Forsknings- og innovasjonsavdelingen  Postadresse Besgksadresse Saksbehandler

Telefon +4755584980 University of Bergen, Professor Keysersgate 8 og Birgit Falch
Postbox 7800 6B 55584901
NO-5020 BERGEN Bergen
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seksjonssjef

Kopi:
Margareth Hagen, rektor



Horingsutkast Portefgljeplan

Livsvitenskap

Inkludert sp@rsmal som skal besvares under de ulike kapitlene. Disse
spgrsmalene finner dere ogsa pa Forskningsradets nettsider
https://hoering.forskningsradet.no/Hoering/v2/1865
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1 Fremtidsblikk

DETTE KAPITTELET VIL BLI UTFORMET ETTER HARINGSRUNDEN

Denne portefgljeplanen beskriver Forskningsradets bidrag for & kunne na dette fremtidsbildet.
Planen beskriver tiltak, som inkluderer radgivning og utlysning av midler, som skal iverksettes
gjennom portefg@ljestyrets egne investeringer og tiltak som forventes iverksatt gjennom investeringer
gjort av andre styrer.

2 Portefgljens omfang

Denne portefgljeplanen omfatter Forskningsradets totale innsats innenfor portefgljestyret for
livsvitenskap sitt ansvarsomrade. Portefgljestyret er Forskningsradets ressurs for a realisere malene i
Forskningsradets strategi innenfor livsvitenskap og grunnleggende og grensesprengende forskning.

Portefgljen for livsvitenskap omfatter alle forskningsrads- og EU-prosjekter slik det kan beskrives
innenfor de fire portefgljedimensjonene:

Fag/teknologi
FoU-ressursene i universitets- og hpgskolesektoren og instituttsektoren klassifiseres etter
fagomréader som igjen kan deles inn i faggrupper og fagdisipliner med egne fagkoder?. Fagportefgljen
for livsvitenskap omfatter alle prosjekter som er faglig merket som:

e medisin og helsefag (herunder basale medisinske/odontologiske fag, klinisk medisinske fag,

helsefag, klinisk odontologiske fag, idrettsmedisinske fag, andre og felles fag/tverrfaglig)

e landbruks- og fiskerifag (herunder landbruksfag, fiskerifag, veterinaermedisin, andre og felles
fag/tverrfaglig)

e faggruppen basale biofag (herunder cellebiologi, molekylaerbiologi, mikrobiologi, genetikk og
genomikk) fra fagomradet naturvitenskap

e faggruppen zoologiske og botaniske fag (herunder gkologi, plantefysiologi, botanikk,
marinbiologi m.fl.) fra fagomradet naturvitenskap

e bioteknologi fra fagomradet teknologi.

| 2020 utgjorde de konkurranseutsatte midlene i portefgljen om lag 2,5 mrd kroner som tilsvarer 24
prosent av Forskningsradets totale investeringer.

Tema

Forskningsradets merkesystem angir over tretti tematiske omrader det kan forskes eller innoveres
pa. Portefgljen er ikke tematisk avgrenset og omfatter i prinsippet alle tema som har/benytter
forskning innenfor den faglige avgrensingen over. En stor del av portefgljen ligger innenfor temaene
helse, bioteknologi, havbruk, mat- og biobaserte naeringer samt marin og landbruk.

Anvendelsesomrdder
Livsvitenskapsportefgljen dekker et bredt spekter av bransjer og samfunnssektorer, eksempelvis
FoU-sektor, helsesektor, legemiddelindustri, marin industri og fiskeoppdrett, naeringsmiddelindustri,

L https://npi.nsd.no/dok/bakgrunn2003/Norskvitdisinnst.pdf



gronn industri og biobaserte industrier. Forskningen innen livsvitenskap bidrar til utvikling av
ngdvendig kunnskapsgrunnlag for verdiskaping og grenn omstilling.

FoUol-verdikjede
Forskningsradet merker sine prosjekter med en prosentandel av henholdsvis grunnleggende
forskning, anvendt forskning eller utviklingsarbeid i henhold til Frascati manualen?,

For mange fagomrader er det ikke tydelige skiller mellom grunnleggende og anvendt forskning. For a
ha kunnskap om fagomradene og portefgljenes profil pa aggregert niva er det likevel viktig a ha
oversikt over fordelingen mellom grunnleggende og anvendt forskning. Det er ogsa viktig for a ha
oversikt over profilen til de ulike virkemidlene Forskningsradet benytter.

Portefgljen for livsvitenskap omfatter prosjekter i hele FoUol-verdikjeden. | 2020 var 55 prosent av
portefgljen anvendt forskning, 39 prosent grunnleggende forskning, mens resten bestar av utviklings-
og kommersialiseringsprosjekter.

3 Investeringsmal

Tiltakene i denne portefgljeplanen skal bidra til & realisere hovedmalene i Strategi for Norges
forskningsrdd 2020-20243, spesielt malene Grensesprengende forskning og radikal innovasjon og
Velfungerende forsknings- og innovasjonssystem hvor prioriteringer i portefgljen ogsa stgtter opp om
malene Baerekraftig utvikling og Fornyelse i naeringsliv og offentlig sektor. Tiltakene skal ogsa bidra til
de strategiske omradene Grgnt skifte, Helse og velferd, Hav og Teknologi og digitalisering.

Investeringsmalene er forankret i Forskningsradets strategi og bestar av samfunnsmal og
brukermal®. De tiltak som settes i gang av Forskningsradet skal resultere i forventede virkninger og

samfunnseffekter i henhold til en investeringslogikk (se figur 1).

Figur 1. lllustrasjon av investeringslogikken som ligger til grunn for portefgljeplanen.

2 https://www.nifu.no/wp-content/uploads/2021/03/Frascati-2015-norsk.pdf

3 Forskningsradets strategi 2020-2024
4 Kort om mél- og resultatstyring i statlig styring - DF@ (dfo.no)
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3.1 Samfunnsmal

Samfunnsmalene beskriver hvilke samfunnseffekter forsknings- og innovasjonsinnsatsen skal
innrettes mot.

Portefgljeplanen for livsvitenskap har fglgende samfunnsmal som stgtter opp under Forskningsradets
strategi:

1. Norsk livsvitenskapelig forskning er grunnleggende, grensesprengende og av hgy
vitenskapelig kvalitet

2. Livsvitenskapelig forskning leverer kunnskap som muliggjor fornyelse i nzeringsliv og
offentlig sektor

3. Livsvitenskapelig forskning bidrar til a Igse store baerekrafts- og samfunnsutfordringer

3.2 Brukermal

En ngdvendig forutsetning for a realisere samfunnsmalene er et velfungerende forsknings- og
innovasjonssystem. Forskningsradet skal bringe aktgrene i forskningsinstitusjonene, naeringslivet,
offentlige sektor og sivilsamfunnet sammen for & frambringe banebrytende og nyttig forskning og
innovasjoner som er en forutsetning for a kunne na samfunnsmalene. | livsvitenskapportefgljen er
forskningsinstitusjonene saerlig viktige. Forskere i hele karrierelgpet er viktige for a oppna malene, og
de er i hovedsak malgruppen for investeringer og radgivende tiltak. Denne portefgljeplanen har
felgende brukermal:

Forskningsmiljgene utfgrer forskning som bidrar til 3 flytte forskningsfronten
Talentfulle forskere har attraktive og forutsigbare karriereveier
Forskningssystemet har finansieringsordninger for grensesprengende forskning
Forskningsmiljgene fglger beste praksis innenfor apen forskning

Forskningsmiljgene har relevant, oppdatert og bredt tilgjengelig forskningsinfrastruktur

AL O o

Livsvitenskapelige forskere bidrar aktivt til baerekraftig omstilling pa viktige
samfunnsomrader

7. Det er stor grad av kunnskaps- og kompetanseoverfgring mellom miljger som driver
grunnforskning og miljger som driver med anvendt forskning og innovasjon

8. Utfordringer og behov i forskning, samfunn og nzeringsliv er utgangspunkt for tverrfaglig

samarbeid og konvergens mellom livsvitenskapsfag- og teknologiomrader og humanistiske
og samfunnsvitenskapelige fag ved forskningsinstitusjonene

4 Prioriteringer

4.1 Faglige og teknologiske prioriteringer

Banebrytende forskning innen livsvitenskap



Forskningsradet finansierer livsvitenskapelig forskning innenfor en rekke av Forskningsradets
satsingsomrader. Portefgljestyrets egne investeringer er innenfor satsingsomradet Banebrytende
forskning (tidligere FRIPRO). Dette er en apen, nasjonal konkurransearena som favner alle fag og
disipliner. Denne satsningen skal ogsa muliggjgre en karriere for unge forskertalenter og bidra til gkt
mobilitet for forskere tidlig i deres karriere. Det er et mal a fortsette arbeidet med 3 utvikle og

styrke Banebrytende forskning som virkemiddel for 8 fremme grensesprengende forskning i trad med
malsetningen i Forskningsradets strategi. Dette vil bidra til & videreutvikle sterke norske
forskningsmiljg og kvalifisere de beste forskerne for deltakelse i ERC i Horisont Europa. Det vil ogsa gi
et ngdvendig fundament for den tematiske forskningen rettet mot a lgse samfunnsutfordringene
definert i Forskningsradets strategi.

Fagansvar

Portefgljestyret for livsvitenskap er ett av tre fagportefgljestyrer, som er gitt et ansvar i a vurdere
fagdimensjonen i bredden av Forskningsradets portefgljer. Portefgljestyret skal gi rad om faglig
fornyelse innenfor fagportefgljen og hvordan potensialet i livsvitenskapelig forskning kan utnyttes
best mulig i Forskningsradets tematiske satsinger og i Forskningsradets totale portefglje. Den
forskerinitierte grunnleggende forskningen er viktig innenfor den apne arenaen, men ogsa innenfor
store tematiske satsninger som gjennom strategisk bruk av ulike finansieringsformer kobler
grunnforskning, anvendt forskning og innovasjon.

Portefgljestyret for livsvitenskap har ansvar for a vurdere om livsvitenskapsportefgljen totalt sett
holder tilstrekkelig faglig kvalitet og bidrar til faglig fornyelse i bredden og pa tvers av disiplinene,
samtidig som den ogsa bidrar til tematiske forskningsprioriteringer.

Fagevalueringer

En del av fagansvaret er 3 ivareta Forskningsradets oppdrag knyttet til evaluering av kvaliteten i norsk
forskning. Den siste av Forskningsradets fagevalueringer av livsvitenskapene var innenfor biologi,
medisin og helseforskning publisert i 2011.° Evalueringene har hatt stor betydning for a identifisere
hvor det er behov for fagutvikling og for iverksettelse av tiltak pa nasjonalt niva.

Kunnskapsdepartementet har tatt initiativ til et prosjekt for & utvikle evaluering av norsk forskning og
hgyere utdanning, inkludert fagevalueringene som gjennomfgres av Forskningsradet. Rammene for
framtidige fagevalueringer ble besluttet varen 2021, basert pa konklusjonene og anbefalingene fra
dette utviklingsprosjektet®. Planlegging av den neste evalueringen av livsvitenskapelig forskning er
startet opp og innretning og tidsplan vil bli klart i Igpet av hgsten 2021.

Tverrfaglighet

Tverrfaglighet og konvergens’ medvirker til fag- og teknologiutvikling innen livsvitenskap.
Livsvitenskap sammen med matematiske fag, datavitenskap og ingenigrfag ligger til grunn for nye
teknologier som systembiologi og syntetisk biologi. Langtidsplanen for forskning og hgyere
utdanning?® er tydelig pa at det bgr legges bedre til rette for gkt tverrfaglighet og konvergens mellom
fag og teknologier, inkludert samspill med juridiske, humanistiske og samfunnsvitenskapelige fag. |
mgtet mellom anvendelse av livsvitenskap og samfunnets verdier og prioriteringer, er
brukerperspektivet og perspektiver fra samfunnsvitenskap, humaniora og juss viktig. For eksempel er

> https://www.forskningsradet.no/om-forskningsradet/publikasjoner/2011-2015/evaluation-of-biology-medicine-and-
health-research-in-norway-2011/

6 https://www.regjeringen.no/contentassets/cb30ab12cc3c4df3886b28a55bad19e0/rapport-om-evaluering-av-forskning-
og-hoyere-utdanning-endelig-versjon.pdf

7 MIT whitepaper: the convergence of the life sciences, IAB Policy Brief on interdiciplinary research

& https://www.regjeringen.no/no/dokumenter/meld.-st.-4-20182019/id2614131/
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https://www.forskningsradet.no/contentassets/5358f3a91d2046818ca271c3f9209cf3/interdisciplinary-research-policy-brief-from-rcn-international-advisory-board-2019.pdf

det behov for kunnskap om etiske problemstillinger ved bruk av nye bioteknologiske metoder og
videre utvikling og bruk av nano- og bioteknologi fordrer god dialog med relevante samfunnsaktgrer.
Et viktig eksempel pa tverrfaglig samarbeid er innenfor én helse.® En helse forener vitenskapene om
menneskelig sykdom, ikke-human sykdom og gkologiske problemer. Tverrfaglig og internasjonal
forskning pa dette omradet er ngdvendig blant annet for det viktige arbeidet med a forebygge
sykdommer, funksjonsnedsettelser og pandemier. Ved a jobbe tverrfaglig far vi nye og
grensesprengende svar pa spgrsmal hvor én enkelt angrepsvinkel og fagdisiplin alene ikke bringer oss
videre.

Forskningsradet samarbeider med forskningsinstitusjonene om a stgtte store tverrfaglige
forskningsprosjekter. Formalet er, i tillegg til a finansiere forskning som ikke ville vaert mulig uten
samarbeid mellom to eller flere fagdisipliner, 3 bygge opp kapasiteten innen norske tverrfaglige
forskningsmiljger slik at vi er rustet til 3 mgte komplekse nasjonale og globale samfunnsutfordringer.

Det er behov for mer kunnskap om metodikken for a vurdere kvaliteten pa tverrfaglige sgknader. Det
er satt i gang et prosjekt i Forskningsradet som skal utvikle kunnskapsgrunnlaget pa dette omradet.
Systematiske evalueringer av tverrfaglige satsinger vil i tillegg gi gkt kunnskap om tverrfaglig
forskningssamarbeid.

Digital livsvitenskap

Livsvitenskapelig forskning har i gkende grad utviklet seg til & bli kvantitativ og mengden
forskningsdata som samles inn er i eksponentiell vekst.® Dette gir store utfordringer rundt
handtering og deling av data pa en mate som muliggjgr gjenbruk.

Genomforskningen er et eksempel pa hvordan stordata (Big Data) og digitalisering kjennetegner mye
av den banebrytende forskningen innenfor biologi og medisin. Bioinformatikk har i lang tid veert et
eget fag innenfor livsvitenskapene (bredere definert som "computational life science"). |
systembiologien, som er den vitenskapelige tilnarmingen for a forsta biologiske systemer i sin
kompleksitet, utvikles helt nye matematiske verktgy for a systematisere informasjonen og bygge
matematiske modeller av biologiske systemer. Store mengder data fra moderne livsvitenskap
representerer et stort potensial for bade forskning og innovasjon. Analyse-utfordringene er na ofte
stgrre enn de biologiske, og det er et gkende behov for tverrfaglig ekspertise som inkluderer
informatikk, statistikk, tungregneteknologi, bioinformatikk, ingenigrfag og matematiske fag- og ikke
minst eksperimentelle strategier for a fglge opp hypoteser som genereres av stordata- for a8 kunne
utnytte potensialet. Samlet vil disse digitale og eksperimentelle verktgyene gi oss mulighet til 3 Igse
komplekse problemer og identifisere biologiske mekanismer og sammenhenger.

Oppdatert forskningsinfrastruktur

Konkurransedyktig forskning og fagutvikling ivaretas gjennom internasjonalt samarbeid og tilgang til
nasjonale og internasjonale nettverk og oppdaterte infrastrukturer. For a kunne utfgre forskning av
hgy kvalitet er tilgang til state-of-the-art forskningsinfrastruktur helt avgjgrende. Forskningsradets
Nasjonale satsing pa forskningsinfrastruktur skal bidra til & sikre god kobling mellom finansiering av
forskningsinfrastruktur og gvrig forskningsfinansiering. Det er viktig at portefgljen for Livsvitenskap
bidrar til a gi muligheter for at forskningsinfrastrukturer tas i bruk og spiller inn pa behov for ny

9 https://www.who.int/news-room/qg-a-detail/one-health
10 https://www.embl.de/aboutus/communication_outreach/publications/programme/programme17-21.pdf
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infrastruktur innen relevante fagomrader. Nasjonalt veikart for forskningsinfrastrukturll oppdateres
hvert andre ar og gir en oversikt over eksisterende infrastruktur og behov fremover.

Forskningsprosesser innenfor alle fagomrader blir i raskt tempo digitalisert og endrer arbeidsmater
og metoder i tradisjonelle disipliner. Ny teknologi og digitalisering gir store muligheter for & utvikle
fagomradene. For at Norge skal kunne hevde seg i forskningsfronten og vaere en interessant
medspiller pa den internasjonale arena er det saerlig behov for tilgang til infrastrukturer innen
datalagring, lagringskapasitet og tilrettelegging for forskning og klinisk anvendelse, storskala analyser
av biomateriale, tungregneteknologi og avanserte avbildningsteknologier.

4.2 Tematiske prioriteringer

En stor del av fagportefgljen for livsvitenskap er innenfor fglgende portefgljer og bidrar til innsatsen
der:

e Helse

e Muliggjgrende teknologier (IKT, nanoteknologi og bioteknologi)

e Landbasert mat, miljg og bioressurser

e Industri og tjenestenaringer

e Hav
Tematiske prioriteringer innenfor disse omradene er omtalt i mer detalj i de respektive
portefgljeplanene.

Bezerekraft

Det er behov for ny kunnskap for a kunne mgte de komplekse utfordringene innenfor miljg og
human helse som vi star overfor. FNs naturpanel®? peker pa at det er krevende & snu de observerte
trendene med gkt tap av biologisk mangfold i en verden med fortsatt gkonomisk vekst, og at en
giennomgripende samfunnsendring er ngdvendig dersom planetens helse og var helse skal sikres.
Det er derfor en viktig prioritering i fagportefgljen a legge til rette for livsvitenskaplig forskning som
kan bidra til at FNs baerekraftsmal® oppfylles, og at morgendagens kunnskapsbehov og rekruttering
til relevant livsvitenskapelig forskning sikres. Livsvitenskapsportefgljen har et seerskilt ansvar for a
bidra til FNs baerekraftsmal, en grgnn omstilling?* og én helse-perspektiver?®.

Synkende etterspgrsel for petroleumsnaeringen, store klima- og miljgutfordringer og en aldrende
befolkning er sentrale fremtidsutfordringer for et baerekraftig samfunn. Betydningen av a forebygge
sykdom og funksjonsnedsettelse i alle aldre, for folkehelsen og for velferdssystemets baerekraft,
tilsier at dette er en type anvendt forskning som ma prioriteres. Bidrag fra forskningsmiljger som
bedriver grunnforskning, translasjonsforskning og tverrfaglig og sektorovergripende livsvitenskapelig
forskning, er ngdvendig for @ mgte disse utfordringene.

Samspill mellom grunnleggende forskning og tematiske satsninger

Det er et mal & skape en god balanse mellom langsiktig grunnleggende forskning, malrettet
kompetanseoppbygging og anvendt forskning i livsvitenskapsportefgljen. Anvendt forskning og
malrettet kompetanseoppbygging finansieres i stor grad i regi av de tematiske satsingene, mens mye

1 https://www.forskningsradet.no/sok-om-finansiering/midler-fra-forskningsradet/infrastruktur/norsk-veikart-
for-forskningsinfrastruktur/omradestrategier/medisin-og-helse/

2 https://www.miljodirektoratet.no/ansvarsomrader/arter-naturtyper/Naturpanel-ipbes/

13 https://www.fn.no/om-fn/fns-baerekraftsmaal

14 https://www.regjeringen.no/no/aktuelt/6.regjeringa-styrkjer-forsking-og-innovasjon-for-gron-
omstilling/id2769357/

15 https://www.fhi.no/sv/smittsomme-sykdommer/smitte-fra-mat-vann-dyr/flere-artikler/en-helse/



av den grunnleggende forskningen finansieres gjennom den apne arenaen. For de tematiske
satsingene vil livsvitenskap og naturvitenskap sammen med humanistisk og samfunnsvitenskapelig
forskning veaere viktig for a forsta og redusere barrierene for implementering av ny teknologi og
kompetanse fremover. | denne planperioden vil det derfor vaere naturlig a gke innsatsen for 3
integrere ulike vitenskapelige forskningsomrader mellom tematiske portefgljer og fagportefgljer.

For a forsterke innsatsen pa fagomrader der behovet er stort innenfor prioriterte omrader, er det
viktig at det investeres mer i grunnforskning enn det har veert gjort til na. Kapasiteten i
forskningsmiljgene som driver grunnleggende forskning bgr utnyttes bedre for & understgtte
forskning pa sentrale samfunnsutfordringer. Den malrettede kompetanseoverfgringen som tar
resultater fra grunnleggende forskning i den dpne arenaen over til tidligfase kommersialisering og
grunnforskning i samspill med anvendt forskning i malrettede satsninger er en viktig del av forskning
innen livsvitenskap.

4.3 Prioriterte anvendelsesomrader

Portefgljestyrets egne investeringer skal i all hovedsak ga til grunnleggende forskning av hgy kvalitet
og har som mal a bidra til & flytte kunnskapens grenser. Den grunnleggende forskningen gir nye
innsikter som endrer kunnskapsomrader og fungerer i et fruktbart samspill med anvendt forskning og
innovasjon.

Den brede fagportefgljen for livsvitenskap bygger opp under satsninger i tematiske portefgljer.
Anvendelsen vil avhenge av malsettinger i disse portefgljene i trad med Forskningsradets strategi og
basert pa utfordringer og behov i sektorer, bransjer og naeringer.

4.4 Strukturelle prioriteringer

For a realisere hovedmalet om grensesprengende forskning i Forskningsradets strategi er det
ngdvendig a prioritere grunnleggende og grensesprengende forskning. For a nd hovedmalet

om velfungerende forskningssystem er det ngdvendig 3 prioritere attraktive

karriereveier, tilgjengelig forskningsinfrastruktur, apen forskning, internasjonalt samarbeid og etisk
og samfunnsansvarlig forskning.

Omradegjennomgangen av Forskningsradet (2017)® anbefalte at virkemidler som szerlig stgtter opp
om hgy vitenskapelig kvalitet tas mer i bruk, ogsa innenfor tematiske satsninger. Den understreker
behovet for a legge til rette for langsiktig og stabil finansiering som kan bidra til 3 utvikle
fremragende og verdensledende fagmiljger.

Forskingsradets strategi legger vekt pa forskningens rolle i & Igse de store samfunnsutfordringene,
at forskningen skal gi naering til nye idéer, gjgre grensesprengende forskning og radikal innovasjon
mulig og at vi har et samfunn der forskning brukes og deles. Dette krever langsiktige og forutsigbare
investeringer i grunnleggende forskning, en satsing pa fremragende forskere gjennom hele
karrierelgpet og oppbygging av fremragende fagmiljger, samt god tilrettelegging for kreativt
samarbeid pa tvers av faggrenser.

16 https://www.regjeringen.no/no/dokumenter/omradegjennomgang-av-norges-forskningsrad/id2542946/
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Grunnleggende forskning

Forskningsradet investerer i grunnleggende forskning bade innenfor malrettede satsinger som
Banebrytende forskning og Sentre for fremragende forskning (SFF) der vitenskapelig kvalitet er det
avgjerende kriterium og i satsinger der samfunnsmessig relevans er prioritert. Portefgljestyret har et
spesielt ansvar for a stgtte grunnleggende forskning av hgy kvalitet innenfor livsvitenskap.
Finansiering av forskning gjennom apne arenaer uten tematiske fgringer er viktig for a bygge
grunnleggende kunnskap ogsa pa omrader som ikke for gyeblikket er prioriterte. Slik kan vi bygge
kunnskapsberedskap for a8 handtere ukjente framtidige utfordringer. Langsiktig grunnleggende
forskning er en viktig del av verdikjeden for kunnskapsutvikling som er ngdvendig for a forsta og
handtere samfunnsutfordringer og bidra til innovasjon. For a sikre god dynamikk innenfor forskning
og innovasjon er det viktig med en god balanse og et godt samspill mellom grunnleggende forskning,
anvendt forskning og innovasjon i Forskningsradets totalportefglje.

Forskningsradet mottar langt flere sgknader med hgy kvalitet enn det er ressurser til a innvilge.
Forskningsradet har gjennomgatt forskningsfinansieringen i Norden, som viser at Norge skiller seg ut
ved at en liten andel av den ikke tematisk styrte forskningen finansieres gjennom apne, nasjonale
konkurransearenaer. For a fremme hgy kvalitet i langsiktig grunnleggende forskning har
Forskningsradet som mal & gke finansieringen av apne arenaer for grunnleggende forskning®’.

For a sikre malet om langsiktig kunnskapsutvikling ma en betydelig andel av Forskningsradets
bevilgninger ga til grunnleggende forskning. 1 2019 var andelen grunnleggende forskning om lag 45
prosent i Forskningsradets totalportefglje av prosjekter (48 prosent anvendt forskning, 7 prosent
utviklingsarbeid). Spesielt innen fagomradene Landbruks- og fiskerifag, Teknologi og Medisin og
helsefag er andelen grunnforskning lav (27-35 prosent). En rimelig malsetning er at andelen
grunnleggende forskning gkes innenfor disse fagomradene og bgr styrkes i prioriterte satsninger i
tematiske portefgljer.

Grensesprengende forskning

| Forskningsradets strategi er grensesprengende forskning og radikal innovasjon ett av tre hovedmal.
Grunnleggende forskning av hgy kvalitet flytter kunnskapsfronten og bidrar til internasjonal utvikling
av forskningsomradene. Denne typen forskning har stgrst potensiale for a bli grensesprengende og
frembringe radikale innovasjoner. Den grensesprengende forskningen innebaerer kunnskapssprang
som pa en radikal mate endrer forskningen og gir forskningsfelt nye retninger. Det kreves dyktige
forskere som ogsa er kreative og evner a tenke utenfor etablerte normer innen sitt fagfelt. En
satsning pa grensesprengende forskning innebaerer derfor ogsa en anerkjennelse av betydningen av
en bred satsing pa grunnleggende forskning av hgy kvalitet.

Bade grunnleggende og grensesprengende forskning er viktige for fag- og teknologiutvikling

bade innenfor disiplinene og i tverrfaglige sammenhenger. Det er viktig at bade grunnleggende og
grensesprengende forskning inngar i de gkosystemene og verdikjedene vi trenger for a utvikle
kunnskap rettet mot samfunnsutfordringer og verdiskaping. Forskning og innovasjon ma aktivt

mgte de nasjonale og globale utfordringene ved nytenkning og transformativ forskning, en kultur for
nye samarbeidsformer og at forskere bidrar pa flere arenaer; bade de apne konkurransearenaene
uten tematiske fgringer og de tematisk orienterte satsingsomradene.

17 Forskningsradets rad til Kunnskapsdepartementet om FoU investeringene i Statsbudsjettet for 2022



Forskningsradet har to satsninger som er malrettet for 8 fremme fremragende forskning med
potensiale for a bli grensesprengende: Banebrytende forskning og SFF. Banebrytende forskning skal
ha rom for bade forskning av hgy vitenskapelig kvalitet som er potensielt grensesprengende og
annen fremragende forskning. Vurderingskriteriene skal vaere innrettet slik at det er mulig a
identifisere de potensielt grensesprengende prosjektene med hgy vitenskapelig kvalitet.

Grensesprengende forskning er en ambisjon for Forskningsradets totale portefglje. For a na dette
malet er det behov for en bred satsing pa grunnleggende forskning. Strategien peker pa at en satsing
pa grensesprengende forskning og radikal innovasjon krever insentiver til tverrfaglig og
tverrsektorielt samarbeid. Under portefgljestyret for muliggjgrende teknologier er Forskningsradet i
gang med en ny satsing pa Teknologikonvergens — grensesprengende forskning og radikal innovasjon
fra 2021. Formalet er a oppna radikalt ny teknologiutvikling og innovasjon pa tvers av etablerte
teknologiomrader som bioteknologi, nanoteknologi og IKT og andre teknologier.

Forskningsradet vil Ippende vurdere nye utlysninger, tiltak og aktiviteter som kan bidra til a flytte
forskningsfronten. Dette kan vaere nye felleslgft i samarbeid med UH- og instituttsektoren som bidrar
til forskningspolitiske prioriteringer. Det kan ogsa veere a utvikle strategier og dedikerte virkemidler
for & fremme dristig forskning og radikal innovasjon med potensiell hgy risiko. Forskningsradet skal
ha rom for a stgtte bade den langsiktige og grensesprengende forskningen, men det er en utfordring
a identifisere det (potensielt) grensesprengende. Radikale og grensesprengende prosjekter kan ofte
oppfattes som for risikable, og det ma forventes at en del ikke vil lykkes. Dedikerte virkemidler for
seerlig dristig forskning og radikal innovasjon med hgy risiko kan dermed vaere ngdvendig.
Forskningsradet vil se naermere pa internasjonal forskning og beste praksis pa feltet for a se hvordan
det grensesprengende kan fremmes. Pa bakgrunn av dette ma Forskningsradet vurdere a utvikle
egne virkemidler (utlysninger og evalueringskriterier) som fanger opp og kan male effekten av
grensesprengende prosjekter.

Senterordningene (SFF/SFI/FKB)

Sentrene for fremragende forskning (SFF) bidrar til 4 gi Norges fremste vitenskapelige miljger
mulighet til 3 organisere seg i sentre der ambisigse vitenskapelige mal nas gjennom fokusert innsats,
samarbeid og langsiktig grunnfinansiering. Forskningen ved sentrene skal ha stort potensial for
grensesprengende resultater som flytter den internasjonale forskningsfronten. Internasjonalt
forskningssamarbeid er en forutsetning for dette. En SFF skal ogsa utdanne morgendagens
fremragende forskere gjennom undervisning og forskningsveiledning, seerlig pa ph.d.- og postdoktor-
niva. Evalueringen av SFF i 2020 konkluderer med at ordningen har vaert en suksess som har lykkes
godt med & heve kvaliteten i norsk forskning og har hatt positiv effekt pa forskningssystemet. 8

Sentre for forskningsdrevet innovasjon (SFl) er en ordning for a bidra til styrket innovasjonsevne og
okt verdiskaping i norsk naeringsliv giennom langsiktig forskning. Denne ordningen gir
innovasjonssystemet et godt verktgy for samarbeid mellom akademia og naeringsliv som stgtter opp
om kunnskapsoverfgringen mellom nzeringsliv og forskningsmiljg. Universitetenes viktigste bidrag til
omstilling er giennom samarbeid med arbeidslivet og gjennom utdanning av kandidater med
fremtidsrettet kompetanse og kunnskap.

Forskningssentre for klinisk behandling (FKB) er en konkurransebasert, nasjonal satsing hvor
Forskningsradet tildeler forskningsmidler og status som FKB. Satsingen er resultat av en utredning
Forskningsradet utfgrte som ledd i oppfglging av HelseOmsorg21-strategien fra 2014%°. Formélet

18 sff evaluation---main-report.pdf (forskningsradet.no)
19 https://www.regjeringen.no/no/dokumenter/HelseOmsorg21/id764389/
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med denne senterordningen er a etablere kliniske forskningsmiljger som gjennom fremragende
forskning bidrar til & bedre behandlingen av norske pasienter. FKB ble fgrste gang utlysti 2018 i en
utlysning som var avgrenset til temaomradet alvorlige sykdommer som rammer
sentralnervesystemet, seerlig ALS, MS og Alzheimer (demens). Ett senter ble innvilget status som FKB.
Senteret kom i drift hgsten 2019. Siste utlysning var i 2021 med sikte pa etablering av to-tre nye
sentre i 2022. Utlysningen var tematisk apen, med vekt pa klinisk forskning integrert med
pasientbehandling med seerskilt fokus pa tilpasset behandling til den enkelte pasient.

Flere av de fremste livsvitenskapsmiljgene vil vaere representert i SFF, SFl og FKB. Det bidrar til 3
understgtte langsiktig forskning og utdanning av hgyeste vitenskapelig kvalitet som er viktig for
kompetanse-, fag-, og neeringsutvikling, bedre pasientbehandling og for a Igse de store
samfunnsutfordringene.

Attraktive karriereveier

For a kunne bygge fremragende fagmiljger ma man sikre god rekruttering og at en karriere i
akademia er attraktiv for de beste forskerne. Gode karriereveier forutsetter at det er mulig 8 oppna
finansiering pa forskjellige stadier i karrierelgpet slik at kvaliteten i forskningen opprettholdes og
videreutvikles. Forskningskapasitet innenfor livsvitenskap ma sikres gjennom attraktive og
forutsigbare karriereveier og utdanningslgp for unge forskertalenter og etablerte forskere.
Forskningsradets virkemidler skal stimulere institusjonenes arbeid med rekruttering og en
karriereutvikling som fremmer kjgnnsbalanse og mangfold i forskningssystemet.

Forskningsradet skal videreutvikle sin satsing pa Banebrytende forskning som et virkemiddel for
forskere i forskjellige stadier av karrierelgpet. Forskningsradet skal viderefgre satsinger for unge
forskere og bidra til 3 styrke forskerutdanningen gjennom nasjonalt samarbeid.

Apen forskning

Med apen forskning endres maten forskningen utfgres, deles og vurderes pa og potensialet for hgy
kvalitet og gjennomslag i samfunnet gker. Digitaliseringen og ny teknologi skaper nye muligheter for
a produsere og dele forskning effektivt og til & la samfunnet ta del i forskningsprosesser. Apenhet vil
gjgre forskningen enklere a etterprgve og bygge videre pa og gjgr det mulig a koble store
datamengder og utvikle nye metoder pa tvers av fag som vil heve forskningens kvalitet og raskere
flytte forskningsfronten. Tilrettelegging for gjenbruk og deling av store datamengder er ogsa koplet
til internasjonalt samarbeid. Pandemien har akselerert globalt samarbeid og bruken av digitale
verktgy og plattformer for deling av data og forskningsresultater, samtidig som det har synliggjort
viktigheten av grunnleggende forskning i befolkningen. Dette b@gr danne grunnlag for nye og varige
modeller for apen forskning.

Forskningsradet er en padriver for apen forskning ut fra prinsippet nedfelt i Forskningsradets policy
for &pen forskning?® om at forskning og forskningsprosesser skal vaere «sd dpne som mulig, sa
lukkede som ngdvendig». Policyen beskriver tiltak innenfor en rekke omrader som Forskningsradet
selv eller i samarbeid med andre skal gjgre for 3 oppna dette.

Portefgljestyret vil gi rdd om handtering av aktuelle problemstillinger og tilrettelegge for dpen
forskning innenfor livsvitenskap pa en best mulig mate.

20 https://www.forskningsradet.no/siteassets/tall-og-statistikk-seksjonen/apen-forskning/nfr-policy-apen-
forskning-norsk.pdf
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Internasjonalt samarbeid

Godt internasjonalt samarbeid er en forutsetning for utvikling av forskning og et velfungerende
forskningssystem. Forskningsradet vil stimulere til hgy deltakelse i internasjonalt
forskningssamarbeid ved a se pa omfanget av internasjonalt samarbeid og kvaliteten til
internasjonale samarbeidspartnere. For a legge til rette for at nasjonale og internasjonale
finansieringskilder samspiller godt, inngar det internasjonale samarbeidet som en integrert del av alle
deler av Forskningsradets virksomhet.

Digitaliseringen har laert forskere nye mater @ samarbeide pa internasjonalt. Digitale verktgy gir flere
muligheter for samarbeid slik at man kan vurdere om lengre eller kortere utenlandsopphold er
ngdvendig. Dette gir forskere stgrre grad av fleksibilitet for hvordan samarbeidet kan forega i praksis,
som kan vaere gunstig ikke minst av hensyn til klima.

Norden er en viktig samarbeidsarena innenfor livsvitenskap og det nordiske samarbeidet bgr styrkes.
Portefgljestyret anbefaler at Norge tar en aktiv rolle i Nordforsk-samarbeidet.

Portefgljestyret for livsvitenskap investerer giennom Banebrytende forskning i trearige
Forskerprosjekt for internasjonal mobilitet, som kan sgkes av forskere pa postdoktorniva. Formalet
er a fremme internasjonal mobilitet og karriereutvikling blant forskere tidlig i karrieren, og bidra til
kunnskapsoverfgring til norske forskningsmiljger.

Kommersialisering

Norge har en solid offentlig finansiert forskningsinnsats, men for liten andel resulterer i radikale
innovasjoner, nyskaping og ny naeringsvirksomhet. Forskningsradet skal legge til rette for effektive
strukturer for innovasjon og for kommersialisering som kan ta forskning gjennom hele Igpet fra
forskning og utvikling til marked. EUs bruk av kommersialiseringsstgtte til ERC-mottakere viser ogsa
hvordan avstanden fra grunnleggende forskning til innovasjonsideer kan vaere kort.
Virkemiddelapparatet i Norge adresserer to ulike finansieringsgap knyttet til kommersialisering av
forskningsresultater. Forskningsradet dekker den fgrste fasen, fra teknologi til prekommersiell fase,
hvor tett interaksjonen med fag- og forskningsmiljgene fortsatt er hgy, samtidig som tett dialog med
markedsaktgrer er ngdvendig for a sikre rett teknologi- og risikofokus, samt tilstrekkelig utlgsende
effekt etter gjennomfgrt prosjekt.

Forskningsradet bgr prioritere gkt utnyttelse av resultater fra den banebrytende, frie forskningen i
form av oppfelging i innovasjons- og tidlig fase kommersialiseringsprosjekter®! i trdd med ERCs Proof
of Concept?, UKRIs Follow-on? og det Sveitsiske bridge programmet?*. Det vil legges til rette for gkt
mobilitet mellom akademia og neeringsliv for & gke forskningsbasert innovasjon i norske firma som
driver med kommersiell virksomhet innenfor livsvitenskap. Det finske PoDoCo-programmet? som
stgtter strategisk fornyelse av private selskaper gjennom ansettelse av unge ph.d-er, kan veere til
inspirasjon for et "felleslgft" mellom Forskningsradet, universitet, forskningsinstitusjoner, stiftelser
og naeringsliv. Videre kan Digitalt Liv Norge (DLN), som er finansiert av Forskningsradet, gi bade
inspirasjon og pekepinn for effektive virkemidler. DLN har ett program som fasiliteter ett tre
maneders Internship for Ph.d-studenter i naeringslivet, og har nylig opprettet et seks maneders
Innovation grant for PostDoc-kandidater. Disse skal fremme bade alternative karriereveier og gke
graden av innovasjon i forskningen.

21 https://www.forskningsradet.no/utlysninger/2020/kvalifiseringsprosjekt/
22 https://erc.europa.eu/funding/proof-concept

2 https://www.ukri.org/opportunity/follow-on-funding-call/

2 https://www.bridge.ch/en/

% https://www.podoco.fi/about/
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Portefgljestyret vil i samarbeid med tematiske portefgljestyrer prioritere a legge til rette for talenter,
entreprengrskap fra FoU og gjennombrudd for naeringsutvikling, i trad med rad fra Forskningsradets
International Advisory Board.%®

Samfunnsansvarlig forskning og innovasjon (RRI)
Nye teknologier og anvendelser som springer ut av livsvitenskapelig forskning, f.eks. persontilpasset

medisin og genmodifiserte organismer, vil potensielt fa store konsekvenser for enkeltmennesket og
for samfunnet. Derfor ma anvendelsen av livsvitenskapelig forskning skje innenfor et rammeverk for
ansvarlig forskning og innovasjon (responsible research and innovation) eller RRI. Det er viktig a sikre
at ny vitenskap og nye teknologer utvikles i samsvar med samfunnets behov og verdier. RRI handler
om utvikling av nye samarbeidsprosesser der forskere i samspill med andre aktgrer tar et stgrre
ansvar for at forskningsresultater og teknologi blir til langsiktig gavn for samfunnet og for fremtiden
de er med pa a skape. Forventningen er at prosessene i forsknings- og innovasjonssystemet i gkende
grad skal kunne karakteriseres som fremadskuende, refleksive, inkluderende og
dynamiske/fleksible?’. Forskningsradets strategi 2020-2024 framholder at innsatsen skal innrettes for
a fremme etisk og samfunnsansvarlig forskning og innovasjon hvor medvirkning er en viktig
dimensjon. | alle hovedtilneermingene til RRI er demokratisering av forskning og innovasjon gjennom
medvirkning en viktig dimensjon. | praksis pr@ver Forskningsradet ut ulike tilnarminger til RRI.
Sentralt i meget av Forskningsradets arbeid star RRI som en arena for laering og utvikling i mgtet med
de store samfunnsutfordringene.

Forskningsetikk

De nasjonale forskningsetiske komiteene?® har utarbeidet retningslinjer basert pa kodifisering av
normer utviklet av forskersamfunnet selv og av prinsipper nedfelt i internasjonale erkleeringer og
konvensjoner. Forskerne ma kjenne til generelle og fagspesifikke retningslinjer, hvordan
forskningsetiske problemstillinger skal handteres, saksgang for behandling av uredelighetssaker,
konsekvensene av forskningsfusk, herunder vitenskapelig uredelighet og behandling av
personopplysninger og sensitive data.

For a sikre at forskningen utfgres etisk forsvarlig og at personvernet er ivaretatt, ma eksempelvis
livsvitenskapelig forskning hjemlet i forskningsetikkloven og helseforskningsloven vurderes og
godkjennes av de regionale etiske komiteer for medisinsk og helsefaglig forskning (REK?).

Kjonns- og mangfoldsperspektiver i forskning

Mangfoldsperspektiver er viktige for a kunne forsta samfunnet pa nye mater. Kjgnnsperspektiver vil
si at kjgnn pa en systematisk mate analyseres gjennom forskningsprosessen uten at det ngdvendigvis
er hovedfokus.* Kjgnnsperspektivet har en etablert verdi som bakgrunnsinformasjon og
forklaringsvariabel i forskningsprosjekter og er ngdvendig for a forsta biologisk og sosialt mangfold.
Kjgnn som dimensjon i forskningen kan bidra til gkt kvalitet pa en rekke omrader og gke den
vitenskapelige kvaliteten og samfunnsrelevansen av den produserte kunnskapen, teknologien
og/eller innovasjonen. | alle prosjekter bgr det vurderes hvorvidt kjgsnn og mangfold bgr vaere en

26 Policy Brief on Radical Innovation

27 https://www.forskningsradet.no/contentassets/1975cf4657c24ffea33d274adfff0319/rri-rammeverk.pdf
28 https://www.etikkom.no/forskningsetiske-retningslinjer/Generelle-forskningsetiske-retningslinjer/

2 https://rekportalen.no/#hjem/home

30 http://kionnsforskning.no/sites/default/files/hva_er kjonnsperspektiver i forskning rogg korsvik.pdf
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variabel. Forskningsradet vil veere en padriver for a styrke arbeidet med 3 integrere kjgnns- og
manfoldsdimensjonen i forskning og innovasjon.3!

4.5 Prioriteringer i forholdet til EUs rammeprogram
(Horisont Europa)

Fremragende forskning inngar som en vesentlig del av Horisont Europa®2. To av ordningene som
inngar her, er av spesiell interesse for fagportefgljestyrene. Det er Det europeiske forskningsradet
(ERC)* og Marie Sktodowska-Curie Actions (MSCA)>*. Det er ikke skissert vesentlige endringer i disse
ordningene fra Horisont 2020.

Forskningsradet har brukt ERC som inspirasjon ved utvikling av "Unge forskertalenter", de tidligere
utlysningene av "Toppforsk" og "Stort, tverrfaglig forskerprosjekt" som utlyses i 2021. Malet er dels a
gi forskerne anledning til 3 opparbeide kompetanse som gjgr dem mer konkurransedyktige i ERC,
dels at erfaring med lignende nasjonale utlysninger gjgr spranget til ERC kortere. Forskningsradets
mobilitetsstipend, med to ar utenfor Norge og ett ar returfase i Norge, er inspirert av det individuelle
postdoktorstipendet til MSCA (MSCA IF). Forskningsradet vil fortsette a skjele til ERC og MSCA nar vi
videreutvikler vare ordninger.

Norske forskningsmiljger innen livsvitenskap har svakere gjennomslag i ERC enn i pilar Il for
samfunnsutfordringer i Horisont 2020. De siste arene har det vaert en gkning av tildelinger av
Starting- og Consolidator Grants til norske miljger. En undersgkelse av satsingen pa unge
forskertalenter viser at en betydelig andel av forskerne fra norske institusjoner som mottar Starting-
og Consolidator Grants har hatt unge forskertalent-prosjekt. Det er faerre tildelinger av Advanced
Grant til norske forskningsinstitusjoner. Det er et mal a videreutvikle satsingen pa Banebrytende
forskning som treningsarena til ERC i Horisont Europa, og det bgr vurderes om det bgr settes i verk
tiltak for a gke gjennomslaget ogsa i Advanced Grant.

Horisont Europa har som del av pilar | en stor satsing pa forskningsinfrastruktur og det er viktig a
stimulere til at norske miljger engasjerer seg her. Dette har betydning bade i forhold til utvikling og
drift av Igsninger for @ muliggjgre FAIR datadeling og apen forskning (knyttet til bl.a. European Open
Science Cloud), og ogsa for a sikre ngdvendig ekspertise og tilgang til avanserte instrumenter.

Forskningsmiljger innen livsvitenskap i Norge har ogsa potensial for a fa bedre gjennomslag i MSCA
og i pilaren for globale utfordringer i EUs rammeprogram. Det er viktig a stimulere
miljger innen livsvitenskap til a bli mere aktive med sgknader til satsingene i Horisont Europa.

Forskningsradet vil i sine utlysninger formulere tydeligere forventninger til prosjektledere om a vaere
aktive i a spke internasjonale midler, spesielt Horisont Europa. Pa bakgrunn av erfaringer fra dette
tiltaket vil Forskningsradet vurdere om det skal settes strengere krav til prosjektledere om a sgke
internasjonalt fgr de kan sgke pa nytt til f.eks. Banebrytende forskning.

31 https://www.forskningsradet.no/contentassets/ba53a2c74a2942f5b4234d7feada9bf8/policy-for-kjonnsbalanse-og-
kjonns-perspektiver-i-forskning-og--innovasjon.pdf

32 Horizon Europe | European Commission (europa.eu)

33 ERC: European Research Council | (europa.eu)

34 About Marie Sktodowska-Curie Actions | Marie Sktodowska-Curie Actions (europa.eu)
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https://ec.europa.eu/info/research-and-innovation/funding/funding-opportunities/funding-programmes-and-open-calls/horizon-europe_en
https://erc.europa.eu/
https://ec.europa.eu/research/mariecurieactions/about-marie-sklodowska-curie-actions

5 Tiltak

Portefgljen for livsvitenskap har et saerskilt padriveransvar for mal og prioriteringer i strategien som
omhandler grunnleggende og grensesprengende forskning og et velfungerende forskningssystem.
Dette er brede og sentrale mal som ma sees i sammenheng med gvrige portefgljestyrers innsats
samt norske aktgrers deltagelse i Horisont Europa.

Portefgljeplanen for livsvitenskap har fglgende brukermal (se kap 3.2) og korresponderende tiltak:
Brukermal:
-Forskningsmiljgene driver forskning som bidrar til a flytte forskningsfronten

Tiltak: Livsvitenskap-styret vil gjgre investeringer og gi rad om tiltak for 8 fremme grunnleggende og
grensesprengende forskning.

o Livsvitenskap-styret:

o Investere i de kvalitativt beste prosjektene

o Tainitiativ til kvalitetssikring i sgknadsbehandlingen

o Bidra til videreutvikling av Banebrytende forskning som treningsarena for ERC, og
andre arenaer i Horisont Europa

o Iverksette tiltak for & gke andelen av ERC/Advanced Grant

o Stimulere til gkt internasjonalt og nordisk forsknings- og innovasjonssamarbeid,
bl.a, giennom NordForsk

o Overvake fordeling av investeringer mellom fagomrader og fag i fagportefgljen

o Andre styrer:

o Jobbe for god balanse mellom fagomrader i SFF (Styret)

o @ke investeringene til grensesprengende og grunnleggende forskning basert pa
apen konkurranse pa tvers av fag og tema basert pa maltall som er hgyere enn
dagens niva (Styret)

o Evaluere sgknadsbehandlingen av forskerprosjekter (Styret)

o Detforventes at gvrige portefgljeplaner utlyser forsker- og kompetanse- og
samarbeidsprosjekter innenfor fagomrader hvor grunnforskning bgr styrkes
innenfor Strategiens prioriterte omrader

Brukermal:
- Talentfulle forskere har attraktive og forutsigbare karriereveier

Tiltak: Portefgljestyret vil investere i sterke forskere pa alle karrieretrinn, gi rad om etablering av
forskerlinjer og forskerskoler for rekruttering av norske Ph.d.-kandidater og optimale
stillingsstrukturer og virkemidler for & fremme karrieren for forskere med finansiering fra
Forskningsradet.

o Livsvitenskap-styret:
o Bidra til & videreutvikle satsinger og sgknadsbehandlingen for unge
forskertalenter
o Bidra til & videreutvikle satsinger pa fremragende etablerte forskere
o Sikre kipnnsbalanse og mangfold blant prosjektledere og stipendiater i
Forskningsradets tildelinger
o Styret:
o Viderefgre og synliggjsre MSCA-TOPP-UT-ordningen for utgdende MSCA-
stipendiater som insentiv til mobilitet
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o Videreutvikle Forskningsradets virkemidler for @ fremme szerlig sterke forskere
pa alle karrieretrinn.

o Utvikle kriterier for mangfold (utover kjgnn) blant prosjektledere og stipendiater
i Forskningsradets tildelinger

Brukermdal

- Forskningsradet har finansieringsordninger for grensesprengende forskning med potensielt hgy
risiko

Tiltak:

o Livsvitenskap-styret:

o Fremme at Forskningsradet skal stgtte grensesprengende forskning

o Bidra til utforming av vurderingskriterier for grensesprengende forskning basert pa
beste internasjonale praksis

o Bidra til at forskningsresultatene tas i bruk gjennom utvikling av virkemidler for tidlig
fase kommersialisering av banebrytende resultater fra portefgljestyrets investeringer
etter modell av EUs ERC.

o Formidle eksempler pa prosjekter fra portefgljestyrets investeringer som pa noe sikt
har fgrt til grensesprengende resultater, - finansiering fra Horisont 2020 eller
Horisont Europa

o Andre styrer:
o Videreutvikle vurderingskriterier og finansieringsordninger for prosjekter med hgyt
potensiale for grensesprengende forskning og radikal innovasjon (Styret)
o Det forventes at gvrige portefgljeplaner lyser ut forsker- og samarbeidsprosjekter
samt kommersialiseringsmidler (kvalifisering, verifisering) fra offentlig finansiert
forskning der nyskaping og entreprengrskap er ngdvendig.

Brukermal:
- Forskningsmiljgene fglger beste praksis innenfor apen forskning

Tiltak: Livsvitenskap-styret vil gi rad om god oppfglging av Forskningsradets policy for apen forskning
inkludert FAIR-prinsippet for datahandtering og falge opp policyen i sine tildelinger.

Brukermal:
-Forskningsmiljgene har relevant, oppdatert og bredt tilgjengelig forskningsinfrastruktur

Tiltak: Livsvitenskap-styret vil gi rad til omradestrategiene i Norsk veikart for forskningsinfrastruktur

Brukermadl:

-Livsvitenskapelige forskere bidrar aktivt til baerekraftig omstilling pa viktige samfunnsomrader i
naringsliv og offentlig sektor

Tiltak: Livsvitenskap-styret vil aktivere livsvitenskapelige forskningsmiljger til a bidra i prioriterte
satsninger og gi rad om livsvitenskapelige perspektiver er godt integrert i tematiske portefgljer for a
svare pa barekrafts-utfordringer og behov i naeringsliv og offentlig sektor.
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Brukermadal:

-Det er stor grad av kunnskaps- og kompetanseoverfgring mellom miljger som driver
grunnforskning og miljger som driver anvendt forskning og innovasjon

Tiltak:

o Livsvitenskap-styret:
o Samarbeid om utlysninger med tematiske portefgljer (evt. nye felleslgft)
o Andre styrer:
o Det forventes at gvrige portefgljeplaner lyser ut kompetanse- og
samarbeidsprosjekter og deltar i malrettede utlysninger ssmmen med andre
portefgljer

Brukermdl:

-Utfordringer og behov i forskning, samfunn og nzeringsliv er utgangspunkt for tverrfaglig
samarbeid og konvergens mellom livsvitenskapsfag- og teknologiomrader og humanistiske og
samfunnsvitenskapelige fag ved forskningsinstitusjonene

Tiltak:

Livsvitenskap-styret:
o Bidra til utvikling av fagmiljgene sentrale for tematiske satsninger
o Bidrai utvikling av utlysninger av store, tverrfaglige forskerprosjekter og strategiske
satsninger
o Andre styrer:
o Det forventes at gvrige portefgljeplaner deltar i utlysninger rettet mot utvikling av
fagmiljger innenfor tematiske satsninger og samarbeider om utlysninger innenfor
prioriterte omrader

Figur 2 viser en skjematisk fremstilling av hvem som bidrar til maloppnaelsen i denne
portefgljeplanen.
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Livevitenskap

447 mill.
leroner

Portefaljestyrets
egne investeringer

lasitur

s2mfunn

2017 mill.
kroner

Investeringer gjort
av andre styrer

309 mill.
kroner

Figur 2. De relative bidrag til portefaljen for livsvitenskap (unntatt basisbevilgninger)

6 Forventede resultater, virkninger og
samfunnseffekter

6.1 Forventede resultater (output)

Portefgljestyrets investeringer skal i all hovedsak ga til grunnleggende og grensesprengende
forskning av hgy kvalitet innenfor livsvitenskap. Forskningsresultatene vil bli synlige i form av
publisering i tidsskrifter, bgker og evt. andre plattformer, utvikling av datasett og ulike
formidlingstiltak rettet mot brukere av forskning og allmenheten.

Resultater fra Forskningsradets innsats kan monitoreres gjennom tall for publisering
og bibliometrisk analyse. Dette kan f.eks. vaere publiseringsprofil i Cristin, kanaler for apen forskning,
apne datasett, programvare mm.

Et viktig resultat av Forskningsradets investeringer i Forskning er den forskerutdanning som skjer
gjennom prosjektene som blir finansiert. Nyttige indikatorer er f.eks. gjennomfgringstid og frafall
i PhD-utdanningen. For a unnga ungdige forsinkelser av prosjekter som finansieres av
Forskningsradet, og dermed overfgringer av bevilgede midler fra ett ar til et annet, er det viktig
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a monitorere gjiennomfgringen av disse prosjektene. Forbruksprosent og andel av prosjektene som er
forsinket med mer enn ett ar, er tall som er interessante & monitorere.

Det er et mal for Forskningsradet a bidra til at norske tildelinger i Horisont Europa gker. Spesielt er
det gnskelig a gke andelen norske tildelinger fra ERC. Monitoriering av norske prosjekttildelinger fra
Horisont Europa (spesielt ERC) til norske forskningsmiljger som har hatt stgtte fra

Forskningsradet, er derfor aktuelt.

6.2 Forventede virkninger (outcome)

Virkninger indikerer bruken av resultatene, og er tett koblet opp mot brukermalene. De er ikke
direkte resultater av FoU-prosjektene og en virkning kan ikke relateres til enkeltprosjekter eller
bestemte spknadstyper.

Investeringer i grunnleggende og grensesprengende forskning spiller en avgjgrende rolle for utvikling
av forskning i alle sektorer. Grunnleggende forskning bidrar til 3 videreutvikle anerkjente
vitenskapelige teorier og metoder som annen type forskning kan bygge videre pa. Nar den
grunnleggende forskningen blir grensesprengende bidrar den til a flytte forskningsfronten og skape
nye forskningsfelt. Slik skaper den et rammeverk for helt ny forstaelse og nye problemlgsninger.

Investeringene spiller ogsa en viktig rolle i utviklingen av forskningssystemet. Gode
finansieringsverktgy er avgjgrende i karriereutviklingen til forskere pa ulike stadier av deres karrierer
og skal ogsa bidra til kignnsbalanse. Investeringene skal videre bidra til a utvikle faglige
tyngdepunkter og bygge sterke forskningsmiljger med potensiale til a flytte forskningsfronten
innenfor sine fagfelt. Investeringene skal ogsa fremme nasjonalt og internasjonalt
forskningssamarbeid.

Virkninger er ikke direkte resultater av FoU-prosjektene og en virkning kan derfor heller ikke
relateres direkte til enkeltprosjekter eller bestemte sgknadstyper. Imidlertid kan siteringer av
forskningsartikler som er et resultat av prosjekter finansiert av Forskningsradet, si noe

om vitenskapelig gjennomslag. Tilsvarende kan sampublikasjoner og samarbeidsrelasjoner pa tvers
av institusjoner og land si noen om nasjonalt og internasjonalt

samarbeid. Karriereutvikling for stipendiater og prosjektledere i prosjekter stgttet

av Forskningsradet, kan monitoreres gjennom NIFU's karrieremonitor nar den er ferdig

utviklet. Kjgnnsbalansen i forskningssystemet monitoreres allerede av NIFU og kan benyttes for 3 si
noe om virkninger. Gjennomslag i Horisont 2020 og Europa monitoreres allerede av Forskningsradet.
Det er ogsa mulig a gijennomfgre Case-baserte studier som undersgker hvordan investeringer i
grunnleggende forskning gjenfinnes i anvendt forskning eller innovasjoner flere ar etterpa. Dette
gjores ikke regelmessig i dag, men bgr vaere mulig a giennomfgre f.eks. hvert femte ar.

6.3 Forventede samfunnseffekter (impact)

Samfunnseffekter omhandler langsiktige endringer pa samfunnsniva som fglge av resultatene og
virkningene. Jo lenger ut i effektkjeden en beveger seg, jo flere faktorer er det som har virket inn pa
en endring.

Langsiktig, grunnleggende og grensesprengende forskning har viktige samfunnseffekter, selv om
potensialet for samfunnseffekter ikke vektlegges ved tildelinger til det enkelte prosjekt.
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Samfunnets responsevne pd framtidige utfordringer

Portefgljestyrets investeringer i grunnleggende forskning bygger et bredt fundament, en
kunnskapsberedskap som gjgr samfunnet rustet til 3 mgte fremtidige, i dag ukjente, utfordringer. Det
gj@r ogsa samfunnet rustet til 3 respondere og finne lgsninger raskt pa hendelser som oppstar
plutselig.

At vi har en slik kunnskapsbase a ta av er lett a ta for gitt, men det forutsetter at samfunnet
investerer kontinuerlig ogsa i forskning som ikke umiddelbart ser ut til @ ha nytteverdi. Formidling fra
pagaende prosjekter er ofte ikke tilstrekkelig for a skape forstaelse for denne sammenhengen,
ettersom effektene oppstar lenge etter at prosjekter er avsluttet.

Synliggjgring av de langsiktige effektene er utfordrende, men viktig for a gke forstaelsen og
bevisstheten om hvor avhengig samfunnet er av bred kunnskap. Ogsa effektene av eventuell mangel
pa ansvarlighet (RRI) i prosjekter i dag vil gjgre seg gjeldende pa sikt.

Samfunnets behov for kompetanse

Vare universiteter og hggskoler skal utdanne kandidater i tilstrekkelig antall og med kompetanse som
dekker behovene i samfunnet, bade i offentlig og privat sektor. For a opprettholde og heve kvaliteten
pa utdanningen, er det viktig at ogsa forskning i disse institusjonene holder hgy kvalitet og man pa
enkelte omrader ogsa ligger i front internasjonalt.

Portefgljestyrets investeringer innenfor livsvitenskap bidrar til gode karrieremuligheter for de beste
forskertalentene i akademia, og pavirker gjennom dette kvaliteten pa den utdanningen
institusjonene gir.

Innen livsvitenskapelig forskning er kommersialisering i form av patenter, spin-off selskaper og
involvering i produktutvikling, nye metoder og tjenester en viktig forutsetning for samfunnseffekter.
Translasjonsforskning som har fgrt til forbedret klinisk praksis og bedre pasientbehandling er
eksempler pa viktige samfunnseffekter av livsvitenskapelig forskning.

Mange faktorer i samfunnet bidrar til samfunnseffekten av livsvitenskapelig

forskning. Spgrreundersgkelser kan f.eks. si noen om befolkningens holdning til forskning (oppfatning
av forskningens positive og negative effekter, samt nytten av forskning for det enkelte

individ). Rekruttering til livsvitenskap i videregdende skole og hgyere utdanning er tilgjengelig tall
som kan gi en indikasjon. Man kan ogsa trekke pa aktgrer som aktivt arbeider med science advice slik
som Det Norske Videnskaps-Akademi samt mottakere av forskningsbasert radgiving slik som
bedrifter, politikere og departementer. Samlet kan dette gi en indikasjon pa samfunnseffekten

av livsvitenskapelig forskning.

En kortfattet sammenstilling av investeringslogikken som ligger til grunn for portefgljeplanen er vist i
vedlegg 1.

7 Finansiering

Portefgljestyrets egne investeringer er i prosjekter finansiert gjennom den apne konkurransearenaen
for Banebrytende forskning (tidligere FRIPRO) og institusjonsforankrede strategiske prosjekter
innenfor livsvitenskap. Styrets egne investeringer utgj@r ca. 20 prosent av livsvitenskapsportefgljen i
2020. Resterende ca. 80 prosent er investeringer i prosjekter som er rettet mot a Igse kunnskaps- og
samfunnsutfordringer i privat og offentlig sektor og fremme verdiskapning i naeringslivet, spesielt
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innenfor helse, bioteknologi, landbasert mat og bionzeringer og hav. | tillegg omfatter portefgljen
den norske deltagelsen i Horisont Europa innenfor livsvitenskap (se figur 2).

Portefgljestyrets egne investeringer er finansiert over Kunnskapsdepartementets budsjettpost for
langsiktig, grunnleggende forskning (post 52). Flere departementer bidrar i a finansiere
livsvitenskapsportefgljen. De stgrste bidragsyterne er Kunnskapsdepartementet, Helse- og
omsorgsdepartementet (HOD), Landbruks- og matdepartementet (LMD) og Naerings- og
fiskeridepartementet (NFD).
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Vedlegg: lllustrasjon av investeringslogikken som ligger til grunn for portefgljeplanen

For oversiktens skyld er det i illustrasjonen brukt korte, stikkordsmessige formuleringer.
Se teksten for fullstendige beskrivelser

-

10.

11.

12.

EGNE TILTAK

Investere i de kvalitativt beste prosjektene

Gi rad om & videreutvikle systemet for
kvalitetssikring i ssknadsbehandlingen

Gi rad om utforming av vurderingskriterier
Videreutvikling av Banebrytende forskning
som treningsarena for ERC og andre arenaer i
Horisont Europa

Videreutvikle satsninger for unge
forskertalenter og fremragende etablerte
forskere

Fremme at Forskningsradet skal stgtte
grunnleggende og grensesprengende
forskning

Stimulere til tidlig fase kommersialisering av
resultater fra banebrytende prosjekter
Formidle eksempler pa prosjekter som pa sikt
har fgrt til grensesprengende resultater og
finansiering fra EU/ERC.

Stimulere norske studenter, stipendiater og
forskere til a sgke internasjonale
programmer og utlysninger og delta i
nasjonalt og internasjonalt forsknings- og
innovasjonssamarbeid

Sikre god oppfeglging av Forskningsradets
policy for apen forskning inkl FAIR prinsippet
for datahandtering

Gi rad til omradestrategien i Norsk veikart for
forskningsinfrastruktur

Samarbeid om utlysninger og satsninger i
tematiske portefgljer (evt nye Felles|gft)

~

/

TILTAK HOS ANDRE

1. @ke investeringene til

grensesprengende og grunnleggende
forskning basert pa apen konkurranse
pa tvers av fag og tema

Videreutvikle vurderingskriterier og
finansieringsordninger for prosjekter
med hgyt potensiale for
grensesprengende forskning og radikal
innovasjon

Styrke forskningsinfrastruktur for
livsvitenskapelig forskning
Videreutvikle Forskningsradets
virkemidler for a fremme szerlig sterke
forskere pa alle karrieretrinn
Videreutvikle Forskningsradets
virkemidler for a bygge fremragende
forskningsmiljger

Viderefgre og synliggjgre MRCA-TOPP-
UT-ordningen for utgdende MSCA
stipendiater som insentiv til mobilitet
Utlysning av forsker- og kompetanse
og samarbeidsprosjekter innenfor
fagomrader hvor grunnforskning bgr
styrkes innenfor Strategiens
prioriterte omrader

Utlysninger rettet mot utvikling av
fagmiljger innenfor tematiske
satsninger

- e e

h——————————————————————————————————————————————-/

Prosjekter

Prosjekter av hgy vitenskapelig kvalitet-ogsa med potensial for &

vaere grensesprengende

Resultater
e Ny kunnskap og nye metoder
e Nye oppfinnelser og konsepter

Kompetanse- og samarbeidsprosjekter og eksperimentelle °

prosjektformer (f.eks idelab)
Vitenskapelig infrastruktur

FORSKNINGSRADETS STRATEGI
1 Grensesprengende forskning og radikal innovasjon
2 Velfungerende forsknings- og innovasjonssystem

1. Forskningsmiljgene driver forskning
2. Talentfulle forskere har attraktive

3. Forskningssystemet har

4. Forskningsmiljgene fglger beste

5. Forskningsmiljgene relevant,

6. Livsvitenskapelige forskere bidrar

7. Det er stor grad av kunnskaps- og

8. Utfordringer og behov i forskning,

BRUKERMAL
som bidrar til 3 flytte forskningsfronten

karriereveier

finansieringsordninger for
grensesprengende forskning

praksis innenfor apen forskning

oppdatert og bredt tilgjengelig
forskningsinfrastruktur

aktivt til baerekraftig omstilling pa
viktige samfunnsomrader

kompetanseoverfgring mellom miljger
som driver grunnforskning og miljger
som driver med anvendt forskning og
innovasjon

samfunn og neaeringsliv er
utgangspunkt for tverrfaglig samarbeid
og konvergens mellom
livsvitenskapsfag- og teknologiomrader
og humanistiske og
samfunnsvitenskapelige fag ved
forskningsinstitusjonene

T

SAMFUNNSMAL
1. Norske livsvitenskapelige
forskningsmiljger utfgrer
grunnleggende og
grensesprengende forskning av hgy
vitenskapelig kvalitet

2. Livsvitenskaplig forskning leverer
kunnskap som muliggjgr fornyelse i
nzeringsliv og offentlig sektor

3.Livsviteskapelig forskning bidrar
til 3 Igse store baerekrafts- og
samfunnsutfordringer

T

4 )

Virkninger

¢ Velfungerende konkurransearenaer
for forskning

* Flere fremragende fagmiljger

* Attraktiv karriereutvikling for unge
forskertalenter

* Bedre uttelling i Horisont Europa,
spesielt ERC

4 )

Samfunnseffekter

e Kunnskapsberedskap for
kommende
samfunnsutfordringer

e Bedre kunnskap om
eksisterende
samfunnsutfordringer

e Forskningen innen
livsvitenskap bidrar til
omstilling mot et mer
bzerekraftig samfunn




LIVSVITENSKAP:

Kap 1 Fremtidsblikk

Her bes det ikke om innspill
Kap 2 Portefgljens omfang
Her bes det ikke om innspill
Kap 3 Investeringsmal

- Er madlene (samfunnsmal og brukermal) relevante og dekkende for livsvitenskapsomradet og de behov
du/dere har? Begrunn gjerne svaret.

Kap 4 Prioriteringer
Faglige og teknologiske prioriteringer

- Omhandler planen de viktigste faglige og teknologiske prioriteringene? Begrunn gjerne svaret.
- Er det prioriteringer dere savne. Fyll ut:

Tematiske prioriteringer og anvendelser

- Omhandler planen de viktigste tematiske prioriteringene? Begrunn gjerne svaret.
- Erdet prioriteringer dere savner (gitt malene i Forskningsradets strategi)? Fyll ut:

Strukturelle prioriteringer

- Omhandler planen de viktigste strukturelle prioriteringene? Begrunn gjerne svaret.
- Erdet prioriteringer dere savner (gitt malene i Forskningsradets strategi)? Fyll ut:

Prioriteringer i forhold til Horisont Europa

- Har planen de riktige prioriteringene i forhold til EUs rammeprogram? Begrunn gjerne svaret.
- Er det prioriteringer dere savner? Fyll ut:

Kap 5 Tiltak

- Erdere enigi tiltakene i planen? Begrunn gjerne svaret.
- Er det tiltak dere savner? Fyll ut:

Kap 6 Resultater, virkninger og effekter
- Erdet en god beskrivelse av resultater, virkninger og effekter? Begrunn gjerne svaret
Kap 7 Finansiering
Her bes det ikke om innspill
@vrige kommentarer

- Har dere andre kommentarer til denne portefgljeplanen? Fyll ut:



Horingsutkast Portefgljeplan

Humaniora og
samfunnsvitenskap

Inkludert spgrsmal som skal besvares under de ulike kapitlene. Disse
spgrsmalene finner dere ogsa pa Forskningsradets nettsider
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1 Fremtidsblikk

Dette kapitlet vil bli utformet etter hgringsrunden.

2 Portefpljens omfang

Denne portefgljeplanen omfatter Forskningsradets totale innsats innenfor portefgljestyret for
humaniora og samfunnsvitenskap sitt ansvarsomrade. Portefgljestyret skal jobbe for a realisere
malene i Forskningsradets strategi med sarlig ansvar for humaniora og samfunnsvitenskap og
grunnleggende og grensesprengende forskning.

Portefgljen for humaniora og samfunnsvitenskap omfatter alle forskningsrads- og EU-prosjekter slik
det kan beskrives innenfor disse portefgljedimensjonene:

Fag/teknologi

Portefgljen bestar av alle prosjekter finansiert av Forskningsradet som er faglig merket humaniora og
samfunnsvitenskap. | tillegg omfatter den nasjonal innsats og den norske deltakelsen i Horisont 2020
innenfor humaniora og samfunnsvitenskap. Dette omtales i planen som fagportefgljen for humaniora
og samfunnsvitenskap. | 2020 bevilget Forskningsradet totalt 2,0 mrd. kr til denne fagportefgljen:
313 mill. til humaniora og 1,7 mrd. til samfunnsvitenskap. Dette utgjorde henholdsvis 3 og 15 prosent
av Forskningsradets bevilgninger i 2020.

Portefgljen omfatter for tiden ogsa deltakelse i det internasjonale partnerskapet HERA (Humanities
in the European Research Area), som bestar av europeiske humaniorafinansierende forskningsrad,
nordisk samarbeidsnemd for humaniora og samfunnsvitenskap (NOS-HS) og doktorgradsprogrammet
ved Europauniversitetet i Firenze (EUI).

Tema

Forskningsradets merkesystem angir over tretti forskningstema. Portefgljen er ikke tematisk
avgrenset, og prosjektene i portefgljene, bade for humaniora og samfunnsvitenskap, bidrar til naer
alle temaene. Forskningstemaene med stg@rst bidrag fra humaniora i 2020 var: Kultur, Miljg og
naturmangfold, Marin, Biogkonomi, Velferd og Utdanning. Temaene med stgrst bidrag fra
samfunnsvitenskap i 2020 var: Miljp og naturmangfold, Helse, Energi, Velferd og Klima.

Anvendelsesomrdder

Portefgljen er heller ikke avgrenset med hensyn til anvendelsesomrade. Resultater fra prosjektene
kan i prinsippet anvendes i alle samfunnssektorer og bransjer. Forskningen innenfor humaniora og
samfunnsvitenskap bidrar til & utvikle kunnskapsgrunnlag for a forsta og handtere et bredt spekter av
samfunnsutfordringer.

Forskning, utvikling og innovasjon (FoUol)-verdikjede

Forskningsradet merker sine prosjekter som grunnleggende forskning, anvendt forskning eller
utviklingsarbeid i henhold til Frascati manualen?. For mange fagomrader er det ikke tydelige skiller
mellom grunnleggende og anvendt forskning. For & ha kunnskap om fagomradene og portefgljenes
profil pa aggregert niva er det likevel viktig & ha oversikt over fordelingen mellom grunnleggende og

! https://www.nifu.no/wp-content/uploads/2021/03/Frascati-2015-norsk.pdf
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anvendt orientert forskning. Det er ogsa viktig for a ha oversikt over profilen til de ulike virkemidlene
til Forskningsradet.

Fagportefgljen innenfor humanistisk forskning finansiert av Forskningsradet bestar i hovedsak av
grunnleggende forskning. Innenfor samfunnsvitenskap er en stor andel av Forskningsradets totale
fagportefglje av anvendt karakter.

3 Investeringsmal

3.1 Samfunnsmal

Tiltakene i denne portefgljeplanen skal bidra til & realisere hovedmalene i Strategi for Norges
forskningsradd 2020-20242, spesielt malene Grensesprengende forskning og radikal innovasjon og
Velfungerende forsknings- og innovasjonssystem. Tiltakene skal ogsa bidra til 3 styrke humanistisk og
samfunnsvitenskapelig forskning innenfor alle de fem strategiske omradene i strategien.

Forskningsradet skal falge opp regjeringens langtidsplan for forskning og hgyere utdanning® og
regjeringens humanioramelding®.

Investeringsmalene er forankret i Forskningsradets strategi og bestar av samfunnsmal og
brukermal®. De tiltakene som settes i gang av Forskningsradet skal resultere i noen forventede
virkninger og samfunnseffekter i henhold til en investeringslogikk (se figur 1). Samfunnsmalene
beskriver hvilke samfunnseffekter forsknings- og innovasjonsinnsatsen skal innrettes mot.

Figur 1. lllustrasjon av investeringslogikken som ligger til grunn for portefgljeplanen.

En kortfattet sammenstilling av investeringslogikken som ligger til grunn for denne portefgljeplanen
ervist i vedlegg 1.

2 Forskningsradets strategi 2020-2024

3 Meld. St. 4 (2018-20109) - regjeringen.no

4 Meld. St. 25 (2016—2017) - regjeringen.no

5> Kort om mal- og resultatstyring i statlig styring - DF@ (dfo.no)
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Investeringene i FoUol skal bidra til 3 Igse fglgende problemer:

Innsatsen for & fremme grunnleggende og grensesprengende forskning er for svak til 8 na
forskningspolitiske mal.

For fa norske forskere og forskningsmiljger markerer seg i den internasjonale
forskningsfronten.

Returandelen fra ERC er for lav.

Humaniora er en underutnyttet ressurs i forskning for a8 handtere samfunnsutfordringer, og
humanioras og samfunnsvitenskaps bidrag til relevante mal i Forskningsradets strategi er for
svak.

En karriere i akademia framstar ikke som sa attraktiv som den burde veere.

Det er manglende kjgnnsbalanse blant prosjektledere i enkelte fag.

Forskningsmiljgene har udekkede behov for digitale infrastrukturer.

Apen forskning er ikke tilstrekkelig utviklet i humanistisk og samfunnsvitenskapelig forskning.

Portefgljeplanen for humaniora og samfunnsvitenskap har fglgende samfunnsmal som stgtter opp

under Forskningsradets strategi:

1.

Norge har en solid kunnskapsbase med grunnleggende og grensesprengende humanistisk
og samfunnsvitenskapelig forskning av hgy vitenskapelig kvalitet

Forskningssystemet fremmer apenhet, tilgjengelige infrastrukturer og internasjonalt
samarbeid som kommer humanistiske og samfunnsvitenskapelig forskningsmiljger til gode

Store bzerekraft- og samfunnsutfordringer blir handtert ved bruk av humanistisk og
samfunnsvitenskapelig forskning

3.2 Brukermal

En ngdvendig forutsetning for a realisere samfunnsmalene er et velfungerende forsknings- og

innovasjonssystem. Forskningsradet skal bringe aktgrene i forskningsinstitusjonene, nzeringslivet,

offentlige sektor og sivilsamfunnet sammen for a frambringe nyskapende og nyttig forskning og

innovasjoner som er en forutsetning for & kunne na samfunnsmalene. | portefgljen for humaniora og

samfunnsvitenskap er forskningsinstitusjonene saerlig viktige. Forskere i hele karrierelgpet er viktige

for a oppna malene, og de er i hovedsak malgruppen for investeringer og radgivende tiltak. Denne

portefgljeplanen har fglgende brukermal:

1.

Forskningsmiljgene utfgrer forskning som bidrar til a flytte forskningsfronten
Sikre velfungerende apne konkurransearenaer for grunnleggende og grensesprengende
forskning og godt internasjonalt forskningssamarbeid.

Talentfulle forskere har attraktive og forutsigbare karriereveier
Sikre rekruttering og finansiering pa ulike stadier av karrierelgpet og god kjgnnsbalanse og
mangfold pa alle nivaer.

Forskningsmiljgene har relevant, oppdatert og bredt tilgjengelig forskningsinfrastruktur
Utnytte digitaliseringens potensiale innenfor fagomradene ved a utnytte data bedre og
investere i digitale infrastrukturer.



4. Forskningsmiljgene fglger beste praksis innenfor apen forskning
Utnytte potensialet for kvalitetsheving og kunnskapsdeling i apen forskning og handtere
dilemmaer og bygge kunnskap om apen forskning innenfor fagomradene.

5. Humanistiske og samfunnsvitenskapelige forskningsmiljger leverer forskning som er
avgjsrende for & handtere samfunnsutfordringer
Humanioras potensiale innenfor utfordringsdrevet forskning ma utnyttes bedre og
samfunnsvitenskap styrkes pa relevante omrader for a realisere malene i Forskningsradets
strategi.

4 Prioriteringer

4.1 Faglige og teknologiske prioriteringer
Portefgljestyret har ansvar for a investere i prosjekter innenfor humaniora og samfunnsvitenskap for
a fremme forskning av hgy vitenskapelig kvalitet og bygge fagmiljger pa hgyt internasjonalt niva.
Forskningsradet finansierer humanistisk og samfunnsvitenskapelig forskning innenfor en rekke av
Forskningsradets satsingsomrader. Portefgljestyrets egne investeringer er innenfor satsingsomradet
Banebrytende forskning (tidligere FRIPRO) og er spesielt rettet mot & fremme dristig og nyskapende
forskning som hevder seg i et internasjonalt toppsjikt. Investeringene skal muliggjgre en karriere for
unge forskertalenter og bidra til gkt mobilitet for forskere tidlig i deres karriere. Det er et mal a
fortsette arbeidet med a utvikle og styrke dette satsingsomradet for a fremme grensesprengende
forskning og derigjiennom mobilisere og kvalifisere de beste forskerne for deltakelse i ERC i Horisont
Europa.

Portefgljestyret for humaniora og samfunnsvitenskap er ett av tre fagportefgljestyrer, som er gitt et
ansvar i & vurdere fagdimensjonen i bredden av Forskningsradets portefgljer. Portefgljestyret skal gi
rad om faglig fornyelse innenfor fagportef@ljen og hvordan potensialet i humanistisk og
samfunnsvitenskapelig forskning kan utnyttes best mulig for & oppna malene i Forskningsradets
strategi. Dette gjelder i Forskningsradets tematiske satsinger og i Forskningsradets totale portefglje,
blant annet gjennom virkemidler som Forskningsradets opptrappingsplan for humaniora.

Forskningsradet har som mal 3 styrke innslaget av samfunnsvitenskapelig og spesielt humanistisk
forskning i tematiske portefgljer. For a fa til dette er det viktig at tematiske portefgljeplaner og
utlysningstekster apner for og etterspgr humanistiske og samfunnsvitenskapelige perspektiver og
innarbeider dimensjoner som forutsetter disse fagomradenes bidrag. Temaomradene som er spesielt
relevante for humaniora gar fram av opptrappingsplanen. For samfunnsvitenskap vil det gjelde store
deler av Forskningsradets portefglje.

Portefgljestyret skal ogsa gi rad om behovet for a styrke humanistisk og samfunnsvitenskapelig
forskning pa omrader der forskningsinnsatsen i dag er for svak. For a fa til slike lgft er det viktig at
finansierende departementer anerkjenner verdien av og innser behovet for den kunnskapen disse
fagomradene representerer i hele sin bredde.

Hovedprioriteringer:

e investere i de beste prosjektene innenfor humaniora og samfunnsvitenskap ut fra formalet
med satsingen Banebrytende forskning



e styrke forskningsinnsatsen pa humaniora og samfunnsvitenskap innenfor Forskningsradets
tematiske satsinger

Opptrapping av humaniora

Portefgljestyret har ansvar for & overvake oppfglgingen av Forskningsradets opptrappingsplan for
humaniora. Planen er en oppfglging av humaniorameldingens mal om a styrke humaniora i forskning
rettet mot samfunnsutfordringer. Ifglge planen skal humanioras andel av Forskningsradets
bevilgninger gke fra 3 til 5 prosent fram til 2022. @kningen skal skje innenfor utfordringsdrevet
humanistisk forskning. Innenfor temaomradene som er prioritert i humaniorameldingen er det satt
felgende maltall for andelen av Forskningsradets midler som skal ga til humanistisk forskning i 2022:

e Klima, miljg og baerekraft: 5 %

e De store teknologiskiftene: 5 %

e Integrering, migrasjon og konflikt: 10 %
e (vrig relevante aktiviteter: 4 %

| trdd med humaniorameldingens intensjon om at Forskningsradet skal mobilisere humanistiske
fagmiljger til utfordringsdrevet og handlingsrettet forskning og apne opp for humanistiske
forskningsperspektiver i bredden av sine satsinger, er det rimelig at ogsa portefgljer som ikke
omfattes av de tre spesifikke omradene i st@rre grad integrerer humanistisk forskning. Dette gjelder
portefgljer innenfor sentrale omrader, som f.eks. helse, skole og hav.

Hovedprioriteringer:

e overvake om bevilgningene til humaniora oppfyller maltallene i opptrappingsplanen
e samarbeide med aktuelle portefgljestyrer slik at Forskningsradet realiserer malene i planen

Fagevalueringer

En del av Forskningsradets oppdrag er a sgrge for evaluering av kvaliteten i norsk forskning.
Forskningsradet ferdigstilte brede fagevalueringer av humanistisk forskning® (HUMEVAL) i 2017 og
samfunnsvitenskapelig forskning” (SAMEVAL) i 2018. Det er satt i gang tiltak for & fglge opp
HUMEVAL og SAMEVAL, og evalueringene ligger til grunn for de langsiktige tiltakene for a styrke
fagomradene i denne planen.

| 2020 startet arbeidet med en evaluering av rettsvitenskapelig forskning (JUREVAL). Evalueringen vil
vaere viktig for a utvikle Forskningsradets videre innsats innenfor rettsvitenskap.

Hovedprioriteringer:

e vurdere oppfglgingstiltak nar JUREVAL er ferdig hgsten 2021
e bidra til 3 utvikle fagevalueringer innenfor humaniora og samfunnsvitenskap

Tverrfaglighet

Tverrfaglig forskning er ikke et mal i seg selv, men et virkemiddel for a realisere andre malsettinger.
Mye forskning av hgy kvalitet er ikke tverrfaglig. Tverrfaglig samarbeid, enten mellom fagdisipliner
innenfor samme fagomrade eller pa tvers av fagomrader, vil vaere motivert av forskningsspgrsmalene
man jobber med. Komplekse forskningsspgrsmal krever ofte at forskere fra forskjellige fag arbeider
sammen for a oppna ny kunnskap som ikke ville veert mulig uten tverrfaglig samarbeid. Tverrfaglig

6 1254027749230.pdf (forskningsradet.no)
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forskning kan dermed bidra til fagutvikling og & flytte forskningsfronten.® Dette er malet for blant
annet den nye sgknadsvarianten Store tverrfaglige forskningsprosjekter.

| tematiske satsinger er tverrfaglighet ofte en forutsetning for a bringe fram kunnskap for a handtere
store samfunnsutfordringer. Her er spgrsmalene gjerne av en slik karakter at de krever ny kunnskap
fra mange fag. | mange sammenhenger vil det ogsa vaere behov for samarbeid pa tvers av
samfunnssektorer og involvering av interessenter og innbyggere, i trad med prinsippene i apen
forskning, for a sikre at forskningen er mest mulig relevant og kan fa effekt.

For & kunne forsta og handtere de fleste samfunnsutfordringer pa en god mate vil humanistisk og
samfunnsvitenskapelig forskning veere ngdvendig for a frambringe et godt kunnskapsgrunnlag. | slike
tverrfaglige samarbeid er det viktig at disse fagene blir en reell samarbeidspartner som inngar pa
linje med andre fag, og ikke bare blir stgttedisipliner. Portefgljestyret mener det er behov for mer
kunnskap om hvordan det tverrfaglige samarbeidet foregar i praksis.

Det er ogsa behov for mer kunnskap om metodikken for a vurdere kvaliteten pa tverrfaglige
spknader. Forskningsradet har satt i gang et prosjekt som skal utvikle kunnskapsgrunnlaget pa dette
omradet.

Hovedprioritering:

o det bgr gjennomfgres evalueringer av tverrfaglige og tverrsektorielle satsinger for a gke
kunnskapsgrunnlaget om slikt samarbeid

4.2 Tematiske prioriteringer

Humanistisk og samfunnsvitenskapelig forskning er ngdvendig for a fa en god og helhetlig tilnaerming
til komplekse samfunnsutfordringer. Det er derfor avgjgrende at humanistiske og
samfunnsvitenskapelige perspektiver og problemstillinger er godt integrert i alle de strategiske
omradene i Forskningsradets strategi: Hav, Grgnt skifte, Helse og velferd, Teknologi og digitalisering
og Samhgrighet og globalisering.

Baerekraftig utvikling i trad med FNs baerekraftsmal er et hovedmal i strategien. For a fa til en
baerekraftig samfunnsutvikling ma vi ha kunnskap om de kulturelle og samfunnsmessige
mulighetsbetingelsene for en slik utvikling. Humanistisk og samfunnsvitenskapelig forskning er
avgjgrende for a forsta hvordan sosiale, etiske, kulturelle, politiske og juridiske aspekter kan bidra til
at samfunnet beveger seg i en baerekraftig retning. Et spgrsmal kan for eksempel vaere hvilke
faktorer som kan hemme og hvilke som kan fremme at mennesker og samfunn tar i bruk ny teknologi
og kompetanse.

Dagens internasjonale samfunn er preget av mer politisk, gkonomisk og sosial turbulens der
ulikheten gker og demokratiske styringsmodeller utfordres i mange land. Det er ngdvendig med
kunnskap om betingelser for demokratisk styring og regulering, tillit og ytringsfrihet. Vi ma forsta
politiske, sosiale og kulturelle utviklingstrekk i samfunnet nasjonalt og internasjonalt.

Hovedprioritering:

e humanistiske og samfunnsvitenskapelige perspektiver innarbeides i de tematiske
portefgljenes arbeid for 8 na malet om baerekraftig utvikling og malene i de strategiske
omradene.

8 interdisciplinary-research-policy-brief-from-rcn-international-advisory-board-2019.pdf (forskningsradet.no)
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4.3 Prioriterte anvendelsesomrader

Grunnleggende forskning har sitt primaere anvendelsesomrade innenfor forskningssektoren. Den
brede fagportefgljen i humaniora og samfunnsvitenskap bygger opp under satsinger i tematiske
portefgljer og anvendelsen vil avhenge av prioriteringer her.

Fagomradene er viktige for a svare pa forskningsbehov i offentlig sektor og forvaltningen, men ogsa
innenfor naeringsliv og for allmenheten. Samfunnsvitenskapelig forskning er avgjgrende for
politikkutforming og styring, og spiller en viktig rolle for a forsta hvordan vi skal handtere
utfordringene som demokratiet star overfor internasjonalt. Humanistisk forskning er ikke minst
viktig i utdannings- og kultursektoren, og har et stort potensial innenfor kulturnaeringer.

Fagomradenes bidrag vil vaere viktig for a kunne realisere hovedmalet om omstilling i
Forskningsradets strategi, ikke minst innenfor offentlig sektor. En slik omstilling forutsetter at man
har kunnskap om hvilke faktorer som hemmer og hvilke som fremmer omstilling. Fagomradene kan
bidra til a gi svar pa spgrsmal som: Hvordan skal man tilrettelegge for innovasjon av tjenester?
Hvilken rolle spiller sosiale, juridiske, gkonomiske, kulturelle og psykologiske faktorer for a fa til
innovasjon og kompetanseoverfgring? Er betingelsene pa plass slik at ansatte faktisk kan ta i bruk ny
kompetanse og nye tjenester?

Hovedprioritering:

e stimulere til anvendelse av samfunnsvitenskapelig og humanistisk forskning for a na malene i
Forskningsradets strategi

4.4 Strukturelle prioriteringer

Grensesprengende forskning er et hovedmal i Forskningsradets strategi. For a realisere dette malet
er det ngdvendig a prioritere grunnleggende forskning. For & na hovedmalet om velfungerende
forskningssystem er det ngdvendig a prioritere attraktive karriereveier, tilgjengelig
forskningsinfrastruktur, apen forskning, internasjonalt samarbeid og etisk og samfunnsansvarlig
forskning.

Grunnleggende forskning

Forskningsradet investerer i grunnleggende forskning bade innenfor malrettede satsinger som
Banebrytende forskning og Sentre for fremragende forskning (SFF) der vitenskapelig kvalitet er det
avgjgrende kriterium og i satsinger der samfunnsmessig relevans er prioritert. Portefgljestyret har et
spesielt ansvar for a stgtte grunnleggende forskning av fgrstnevnte type innenfor humaniora og
samfunnsvitenskap. Finansiering av slik "bottom up"-forskning giennom apne arenaer uten tematiske
feringer er viktig for a bygge grunnleggende kunnskap ogsa pa omrader som ikke for gyeblikket er
prioriterte. Slik kan vi bygge kunnskapsberedskap for a handtere ukjente framtidige utfordringer.

Forskningsradet mottar langt flere ssknader med hgy kvalitet til Banebrytende forskning enn det er
ressurser til & innvilge.® Gjennom felles spknadsbehandling pa tvers av Forskningsradets satsinger kan
imidlertid samme sgknad bli vurdert for finansiering i forskjellige budsjettformal. Dette betyr at et
prosjekt som ikke far finansiering gjennom Banebrytende forskning kan fa bevilgning i en av de
tematiske satsingene. Portefgljestyrets investeringer innenfor Banebrytende forskning inngar som en
del av Forskningsradets helhetlige investeringsvirksomhet.

9 Technopolis; A Good Council? Evaluation of The Research Council of Norway, 2012
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Forskningsradet har gjennomgatt forskningsfinansieringen i Norden, og den viser at Norge skiller seg
ut ved at en liten andel av bottom-up-forskningen finansieres gjennom apne konkurransearenaer.
For a fremme hgy kvalitet i langsiktig grunnleggende forskning har Forskningsradet som mal a gke
finansieringen av dpne arenaer for grunnleggende, "bottom-up"-forskning.’® Det vil kunne bidra til &
styrke satsinger som Banebrytende forskning og SFF. Evalueringen av SFF i 2020 konkluderer med at
ordningen har veert en suksess som har lykkes godt med a heve kvaliteten i norsk forskning og har
hatt positiv effekt pa forskningssystemet. 1!

Samtidig er langsiktig grunnleggende forskning et fundament i verdikjeden for kunnskapsutvikling
som er ngdvendig for a forsta og handtere dagens samfunnsutfordringer eller bidra til innovasjon.
Grunnleggende forskning er en viktig forutsetning for og bestanddel i tematisk forskning, for
eksempel for @ na baerekraftsmal eller industriutvikling.

For a sikre god dynamikk innenfor forskning og innovasjon er det viktig med en god balanse og et
godt samspill mellom grunnleggende forskning, anvendt forskning og innovasjon i totalportefgljen til
Forskningsradet.

Fagportefgljen for humaniora er dominert av grunnleggende forskning. Ifglge opptrappingsplanen for
humanistisk forskning skal veksten i Forskningsradets bevilgninger til humaniora skje innenfor
utfordringsdrevet forskning. Slik forskning kan vaere bade grunnleggende og anvendt.

Fagportefgljen for samfunnsvitenskap er dominert av anvendt forskning. Som papekt i SAMEVAL er
det viktig a sikre teoriutviklingen innenfor samfunnsvitenskap. Det kan ses som et argument for at
det er behov for a fremme mer grunnleggende forskning innenfor fagportefgljen for
samfunnsvitenskap.

Hovedprioritering:

e for a sikre langsiktig kunnskapsutvikling innenfor alle satsingsomrader bgr Forskningsradet
gke andelen av sine midler som gar til grunnleggende forskning fra dagens niva pa i overkant
av 40 prosent til 50 prosent

Grensesprengende forskning

A fremme grensesprengende forskning i trad med hovedmalet i Forskningsradets strategi kan skje
gjennom alle budsjettformal. Forskningsradet har to satsinger som er malrettet for a fremme
fremragende forskning med potensiale for a bli grensesprengende: Banebrytende forskning og SFF.
Grunnleggende forskning av hgy kvalitet flytter kunnskapsfronten og bidrar til internasjonal utvikling
av forskningsomradene. Den grensesprengende forskningen innebaerer kunnskapssprang som pa en
enda mer radikal mate endrer forskningen og gir forskningsfelt nye retninger.

Grunnleggende forskning av hgy kvalitet er som oftest en forutsetning for de mer radikale
giennombruddene i forskningen. Det kreves dyktige forskere som ogsa er kreative og evner a tenke
utenfor etablerte normer innenfor sitt fagfelt. Men ikke all fremragende forskning vil veere
grensesprengende. Satsingen Banebrytende forskning skal ha rom for bade forskning av hgy
vitenskapelig kvalitet som er potensielt grensesprengende og annen fremragende forskning.

Grensesprengende forskning er en ambisjon ogsa for de gvrige deler av Forskningsradets portefglje.
For a na dette malet er det behov for en bred satsing pa grunnleggende forskning. Strategien peker
pa at en satsing pa grensesprengende forskning og radikal innovasjon krever insentiver til tverrfaglig

10 Forskningsradets rad til Kunnskapsdepartementet om FoU investeringene i Statsbudsjettet for 2022
11 sff evaluation---main-report.pdf (forskningsradet.no)
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og tverrsektorielt samarbeid. Radikale og grensesprengende prosjekter kan ofte oppfattes som for
risikable, og det ma forventes at en del ikke vil lykkes. Dedikerte virkemidler for szerlig dristig
forskning og radikal innovasjon med hgy risiko kan dermed vare ngdvendig.

Samtidig er det ngdvendig a vise aktsomhet i arbeidet for a fremme grensesprengende forskning. Slik
forskning forutsetter gode normalvitenskapelige kontrollrutiner basert pa hgy forskningsetisk
standard. Et for sterkt press pa mer grensesprengende forskning uten at disse mekanismene er pa
plass kan fa utilsiktede negative konsekvenser, som kan bryte med malene om hgy vitenskapelig
kvalitet og etisk og samfunnsansvarlig forskning.

Det er derfor ngdvendig a utvikle kunnskapsgrunnlaget for bedre a kunne stimulere, identifisere og
vurdere potensielt grensesprengende forskning. Vi ma vite mer om hva som er den beste maten a
fremme grensesprengende forskning pa og hvilke virkemidler som skal til for a lykkes. Hvordan skal
man best vurdere om noe er potensielt grensesprengende og hvordan kan man i etterkant male om
forskningen er grensesprengende? Er det faglige forskjeller man ma ta hgyde for?

Hovedprioriteringer:

e vurderingskriterier innrettes slik at det er mulig a identifisere potensielt grensesprengende
prosjekter med hgy vitenskapelig kvalitet

e basert pa internasjonalt kunnskapsgrunnlag, vurdere behov for egne virkemidler og
strategiske satsinger for a fremme grensesprengende forskning

e vurdere behovet for andre virkemidler og strategiske satsinger som kan bidra til a flytte
forskningsfronten

Attraktive karriereveier

For a kunne bygge fremragende fagmiljger ma man sikre god rekruttering og at en karriere i
akademia er attraktiv for de beste forskerne. Gode karriereveier forutsetter at det er mulig 8 oppna
finansiering pa forskjellige stadier i karrierelgpet. Bare slik kan kvaliteten i forskningen opprettholdes
og videreutvikles. Forskningsradets virkemidler skal stimulere institusjonenes arbeid med
rekruttering samt med karriereutvikling som fremmer kjgnnsbalanse og mangfold i
forskningssystemet. Kjgnnsfordelingen blant prosjektledere og blant seniorforskerne i prosjektene
Forskningsradet finansierer skal ikke vaere skjevere enn pa nivdene under.? For & reflektere
samfunnsutviklingen bgr arbeidet med a fremme mangfold blant forskere prioriteres innenfor
humaniora og samfunnsvitenskap.

Forskningskapasitet innenfor humaniora og samfunnsvitenskap ma sikres gjennom investeringer som
rettes inn bade mot unge og etablerte forskere. Forskningsradet skal videreutvikle sin satsing pa
Banebrytende forskning som et virkemiddel for forskere i forskjellige stadier av karrierelgpet.
Forskningsradet skal viderefgre satsinger for unge forskere og bidra til a styrke forskerutdanningen
gjennom nasjonalt samarbeid.

Hovedprioriteringer:

e utvikle tiltak for & fremme rekruttering og attraktive karriereveier
e fremme kjpnnsbalanse og mangfold i forskningssystemet
e vurdere om det skal settes maltall for andel unge forskertalenter

Forskningsinfrastruktur
Forskningsprosesser innenfor alle fagomrader blir i raskt tempo digitalisert og endrer arbeidsmater

12 policy for kjpnnsbalanse og kignnsperspektiver i forskning og innovasjon (2).pdf
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og metoder i tradisjonelle disipliner. Det ligger et stort potensial for nyskapende metoder og
tverrfaglig samarbeid i digitaliseringen av humanistisk og samfunnsvitenskapelig forskning. For a
utnytte dette potensialet er det ngdvendig a bygge opp og investere i digitale infrastrukturer og
samtidig styrke og videreutvikle den metodiske kompetansen innenfor digital humaniora og
samfunnsvitenskap.

Oppfolgingsutvalget for HUMEVAL® anbefaler & etablere et nasjonalt ressurssenter for digital
humaniora. Utvalget anbefaler ogsa a prioritere finansiering av datainnsamling og datagenering som
grunnlag for digitale infrastrukturer innenfor humaniora.

Norge har unike samlinger av registerdata, noe som utgjgr et potensielt stort fortrinn for norsk
samfunnsvitenskapelig forskning i internasjonal sammenheng. For 3 utnytte dette potensialet ma
forskere sikres bedre tilgang pa primaert registerdata, men ogsa surveydata. Forskeres tilgang til data
innenfor alle samfunnsomrader er av stor samfunnsmessig betydning, og bgr bare begrenses dersom
andre hensyn som f.eks. personvern gjgr det strengt ngdvendig.

Hovedprioriteringer:

e nasjonalt ressurssenter for digital humaniora og finansiering av datainnsamling og
datagenerering innenfor humaniora prioriteres i sgknader til forskningsinfrastruktur
e Forskningsradet gar i dialog med relevante aktgrer for a bedre tilgangen til registerdata

Apen forskning

Med apen forskning endres maten forskningen utfgres, deles og vurderes pa og potensialet for hgy
kvalitet og gjennomslag i samfunnet gker. Digitaliseringen og ny teknologi skaper nye muligheter for
a produsere og dele forskning effektivt og til 4 la samfunnet ta del i forskningsprosesser. Apenhet kan
gjgre forskningen enklere 3 etterprgve og gjgre det mulig a koble store datamengder og utvikle nye
metoder pa tvers av fag. Slik kan apen forskning bidra til 8 heve forskningens kvalitet og a flytte
forskningsfronten. Forskningsradet er en padriver for apen forskning ut fra prinsippet om at
forskning og forskningsprosesser skal vaere «s& dpne som mulig, s& lukkede som ngdvendig».1*

Innenfor humaniora og samfunnsvitenskap reiser apen forskning flere dilemmaer knyttet til bl.a.
handtering av kvalitative data, publisering pa morsmal, lisensiering av publikasjoner og
brukermedvirkning.

Det er behov for mer kunnskap om hvordan apen forskning transformerer forskningssystemet og
forskningen i seg selv. Humanistiske og samfunnsvitenskapelige fag ma spille en sentral rolle i &
utvikle slik kunnskap, pa samme mate som fagomradene spiller en viktig rolle i a utvikle kunnskap om
forskning generelt.

Hovedprioritering:

e fremme apen forskning innenfor humaniora og samfunnsvitenskap og handtere utfordringer
innenfor fagomradene
e utvikle kunnskap om apen forsknings betydning for forskning og forskningssystemet

Internasjonalt samarbeid

Godt internasjonalt samarbeid er en forutsetning for utvikling av forskning og et velfungerende
forskningssystem. Gjennom sine virkemidler vil Forskningsradet stimulere til hgy deltakelse i
internasjonalt forskningssamarbeid. Nar man skal se pa utviklingen av dette samarbeidet bgr man

13 oppfolging av_evaluering av_humanistisk forskning i norge.pdf (forskningsradet.no)
4 nfr-policy-apen-forskning-norsk-ny.pdf (forskningsradet.no)
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ikke bare se pa omfanget av internasjonalt samarbeid, men ogsa pa kvaliteten til internasjonale
samarbeidspartnere. Det er viktig a legge til rette for at nasjonale og internasjonale
finansieringskilder samspiller godt innenfor humaniora og samfunnsvitenskap.

Koronakrisen har laert forskere nye mater a samarbeide pa internasjonalt. Digitale verktgy gir flere
muligheter for samarbeid slik at man kan vurdere om lengre eller kortere utenlandsopphold er
ngdvendig. Dette gir forskere st@grre grad av fleksibilitet for hvordan samarbeidet kan forega i praksis,
som kan vaere gunstig ikke minst av hensyn til klima.

Norden er en viktig samarbeidsarena innenfor humaniora og samfunnsvitenskap, og det nordiske
samarbeidet bgr styrkes.

Hovedprioriteringer:

e vurdere om det skal settes et maltall for andel av portefgljestyrets egne investeringer som
skal ga til internasjonalisering
e Norge tar en aktiv rolle i Nordforsk-samarbeidet innenfor humaniora og samfunnsvitenskap

Forskningsetikk og samfunnsansvarlig forskning

De forskningsetiske retningslinjene som er utarbeidet av Den nasjonale forskningsetiske komité for
humaniora og samfunnsvitenskap (NESH)® skal fglges av alle prosjekter i investerings- og
fagportefgljen. Portefgljestyret forutsetter at prosjektene de finansierer holder en hgy
forskningsetisk standard.

Humaniora og samfunnsvitenskap er premissleverandgrer for det normative grunnlaget i
forskningsetikken og gir viktige bidrag for a kunne vurdere potensielle virkninger og
samfunnsmessige konsekvenser av forskning. Fagomradene har ogsa en lang tradisjon for a forske pa
kjgnns- og mangfoldperspektiver. Mangfoldsperspektiver er viktige for 3 kunne forsta samfunnet pa
nye mater, og det bgr vaere et mal a styrke humanistisk og samfunnsvitenskapelig forskning som har
disse perspektivene. Samtidig er det viktig at kjgsnn og mangfold integreres som perspektiv i all
forskning der det er relevant. Innsikter og perspektiver i humanistisk og samfunnsvitenskapelig
forskning spiller slik en viktig rolle for a kunne na malet om etisk og samfunnsansvarlig forskning i
Forskningsradets strategi.

Hovedprioritering:

e arbeidet med 3 integrere kjgnn- og mangfoldsperspektiver og fremme etisk og
samfunnsansvarlig forskning utvikles videre og bygger pa innsikter fra humanistisk og
samfunnsvitenskapelig forskning

4.5 Prioriteringer i forholdet til EUs rammeprogram
(Horisont Europa)

Fremragende forskning inngdr som en av tre pilarer i Horisont Europa.'® To av ordningene som inngér
her, er spesielt relevante for fagportefgljestyrene. Det er Det europeiske forskningsradet (ERC)* og

15 Forskningsetiske retningslinjer for samfunnsvitenskap, humaniora, juss og teologi | Forskningsetikk
6 Horizon Europe | European Commission (europa.eu)
17 ERC: European Research Council | (europa.eu)
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Marie Sktodowska-Curie Actions (MSCA).8 Det er ikke skissert vesentlige endringer i disse
ordningene fra Horisont 2020.

Forskningsradet har brukt ERC som inspirasjon ved utvikling av "Unge forskertalenter", de tidligere
utlysningene av "Toppforsk" i FRIPRO og "Stort, tverrfaglig forskerprosjekt" som utlyses i 2021. Malet
er dels a gi forskerne anledning til 3 opparbeide erfaring som gjgr dem konkurransedyktige i ERC, dels
at erfaring med lignende nasjonale utlysninger gjgr spranget til ERC kortere. Forskningsradets
mobilitetsstipend, med to ar utenfor Norge og ett ar returfase i Norge, er inspirert av det individuelle
postdoktorstipendet til MSCA (MSCA IF). Forskningsradet vil fortsette a skjele til ERC og MSCA nar vi
videreutvikler vare ordninger.

Norske forskningsmiljger har generelt svakere gjennomslag i ERC enn i pilaren for
samfunnsutfordringer i Horisont 2020. De siste arene har det vaert en gkning av tildelinger av Starting
og Consolidator Grants til norske miljger, ikke minst innenfor humaniora og samfunnsvitenskap. En
intern undersgkelse av satsingen pa unge forskertalenter i tidligere FRIPRO viser at en betydelig
andel av forskerne fra norske institusjoner som mottar Starting og Consolidator Grants har hatt unge
forskertalent-prosjekt.'® Det er feerre tildelinger av Advanced Grant til norske forskningsinstitusjoner.
Det er et mal & videreutvikle satsingen pa Banebrytende forskning som treningsarena til ERC i
Horisont Europa, og det bgr vurderes om det bgr settes i verk tiltak for a gke gjennomslaget ogsa i
Advanced Grant.

Forskningsmiljger innenfor humaniora og samfunnsvitenskap i Norge har ogsa potensial for a fa
bedre gjennomslag i MSCA og i pilaren for globale utfordringer i EUs rammeprogram. | Horisont
Europa er to av omradene innenfor globale utfordringer spesielt relevante: Kultur, kreativitet og
inkluderende samfunn og Samfunnssikkerhet. Det er viktig a stimulere miljger innenfor humaniora
og samfunnsvitenskap til a bli aktive med sgknader spesielt til disse satsingene i Horisont Europa.

Forskningsradet bgr i sine utlysninger formulere tydelige forventninger til prosjektledere om a veere
aktive i a sgke internasjonale midler, spesielt Horisont Europa. Pa bakgrunn av erfaringer fra dette
tiltaket bgr Forskningsradet vurdere om det skal settes strengere krav til prosjektledere om a spke
internasjonalt fgr de kan sgke pa nytt til f.eks. innenfor Banebrytende forskning igjen.

Hovedprioriteringer:

e stille tydelige forventninger til prosjektledere om a vaere aktive i a sgke internasjonale
midler

e vurdere om det bgr settes i gang ytterligere tiltak for a gke gjennomslaget i ERC Advanced
Grant

e mobilisere humanistiske og samfunnsvitenskapelige miljger til Horisont Europa

5 Tiltak

For a realisere brukermalene i planen skal fglgende tiltak giennomfgres:

Brukermadl 1: Forskningsmiljgene utfgrer forskning som bidrar til G flytte forskningsfronten

18 About Marie Sktodowska-Curie Actions | Marie Sktodowska-Curie Actions (europa.eu)
19 Rapport om Unge forskertalenter. Gjennomgang av ordningen Unge forskertalenter i perioden 2013-2018,
Forskningsradet 2020
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Tiltak: Portefgljestyret for humaniora og samfunnsvitenskap (Humsam) vil gjgre investeringer og gi
rad om tiltak for & fremme grunnleggende og grensesprengende forskning.

o Humsam:
o Investere i de kvalitativt beste prosjektene innenfor formalet med Banebrytende
forskning
o Videreutvikle systemet for kvalitetssikring i sgknadsbehandlingen og utforming av
vurderingskriterier f.eks. kriteriet for grensesprengende forskning
o Overvake fordeling mellom fagomrader og faggrupper i fagportefgljen

o Andre styrer/administrasjonen:

o Jobbe for god balanse mellom fagomrader i SFF (Styret)

o @ke investeringene til grunnleggende forskning til 50 prosent av Forskningsradets
bevilgninger (Styret)

o @ke investeringene til grensesprengende forskning basert pa apen konkurranse pa tvers
av fag og tema (Styret)

o Innhente internasjonalt kunnskapsgrunnlag om beste praksis for a identifisere og
fremme grensesprengende forskning (Forskningsradets adm)

o Integrere Humsam-perspektiver i inkubatorer og idélaber og andre eksperimentelle
virkemidler (Portefgljestyrer)

o Evaluere tverrfaglige og tverrsektorielle satsinger (Forskningsradets adm)

Tiltak: Portefgljestyret vil gi rad om tiltak for a stimulere til internasjonalt samarbeid og gkt
returandel fra Horisont Europa

o Humsam:
o Girad om deltagelse i internasjonalt og nordisk forsknings- og innovasjonssamarbeid
o Girad til utarbeidelsen av internasjonale programmer og utlysninger
o Samarbeide om videreutvikling av Banebrytende forskning som treningsarena for ERC
o Stimulere til gkt nordisk samarbeid, bl.a. giennom NordForsk

o Andre styrer/administrasjonen:

o Stimulere humanistiske og samfunnsvitenskapelige miljger til & spke Horisont Europa
(Forskningsradets adm )

Brukermdl 2: Talentfulle forskere har attraktive og forutsigbare karriereveier

Tiltak: Portefgljestyret vil gi rad om etablering av forskerlinjer og forskerskoler for rekruttering av
norske Ph.d.-kandidater innenfor humsam og gi rad om virkemidler for @ fremme karrieren for unge
forskere med finansiering fra Forskningsradet.

o Humsam:
o Videreutvikle satsinger for unge forskertalenter
o Videreutvikle satsinger for fremragende etablerte forskere
o Sikre kjpnnsbalanse og mangfold blant prosjektledere og fglge opp Forskningsradets
policy for kjgnnsbalanse og kjgnnsperspektiver i forskning
o Andre styrer:
o Toppfinansiering av utgdende MSCA-stipendiater som insentiv til mobilitet (MSCA-
TOPP-UT) (Styret)

o Videreutvikle Forskningsradets virkemidler for a fremme seerlig sterke forskere pa alle
karrieretrinn (Styret)
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Brukermadl 3: Forskningsmilj@ene har relevant, oppdatert og bredt tilgjengelig infrastruktur

Tiltak: Portefgljestyret vil gi rad og anbefalinger om finansiering av forskningsinfrastrukturer og rad
til omradestrategiene i Norsk veikart for forskningsinfrastruktur

o Andre styrer/administrasjonen:
o Styrke digital infrastruktur og kompetanse i humaniora og samfunnsvitenskap (Styret)
o Hadialog med relevante aktgrer for a sikre bedre tilgjengelighet til registerdata
(Forskningsradets adm.)

Brukermdl 4: Forskningsmiljgene falger beste praksis innenfor dpen forskning

Tiltak: Portefgljestyret vil gi rdd om god oppfalging av Forskningsradets policy for apen forskning
innenfor humaniora og samfunnsvitenskap

Brukermdal 5: Humanistiske og samfunnsvitenskapelige forskningsmiljger leverer forskning som er
avgjgrende for d hdndtere samfunnsutfordringer

Tiltak: Portefgljestyret vil gi rad til portefgljeplaner, investeringsplaner og relevante utlysningstekster
for tematiske budsjettformal for a sikre oppfelging av opptrappingsplanen for humaniora og styrke
samfunnsvitenskap

o Andre styrer:
o Realisere Forskningsradets opptrappingsplan for humaniora (Portefgljestyrer)
o Integrere humaniora og samfunnsvitenskap i tematiske portefgljeplaner

(Portefgljestyrer)

o Integrere humsam-perspektiver og -problemstillinger i utlysningstekster
(Portefgljestyrer)

o Integrere kjgnns- og mangfoldsperspektiver i utlysningstekster
(Portefgljestyrer)

Figur 2 og 3 under viser en skjematisk fremstilling av hvem som bidrar til maloppnaelsen i denne
portefglieplanen. Siden fagportefgljene for humaniora og samfunnsvitenskap har en sveert forskjellig
profil bade i investeringssummer og i balansen mellom portefgljestyrets egne investeringer og
investeringer i andre styrer presenteres de hver for seg.
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Portefeljestyrets 115 mill.
egne investeringer kroner
Investeringer gjort 163 mill.
av andre styrer kroner
U 34 mill.
kroner

Figur 2. De relative bidrag til fagportefaljen for humaniora i 2020

Portefaljestyrets egne

. d 174 mill. kroner
investeringer

Investeringer gjort av andre 1111 mill.
styrer kroner
EU 113 mill. kroner

Figur 3. De relative bidrag til fagportefaljen for samfunnsvitenskap i 2020
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6 Forventede resultater, virkninger og
samfunnseffekter

Resultater

Portefgljestyrets investeringer skal i all hovedsak ga til grunnleggende og grensesprengende
forskning av hgy kvalitet innenfor humaniora og samfunnsvitenskap. Forskningsresultatene vil bli
synlige i form av publisering i tidsskrifter, bgker og evt. andre plattformer, utvikling av datasett og
ulike formidlingstiltak til brukere av forskning og allmenheten.

Virkninger

Virkninger indikerer bruken av resultatene og er tett koblet opp mot brukermalene. De er altsa ikke
direkte resultater av FoU-prosjektene, og en virkning kan derfor heller ikke relateres til
enkeltprosjekter eller bestemte spknadstyper.

Virkninger for forskersamfunnet

Investeringer i grunnleggende og grensesprengende forskning spiller en avgjgrende rolle for utvikling
av forskning i alle sektorer. Grunnleggende forskning bidrar til a videreutvikle anerkjente
vitenskapelige teorier og metoder som annen type forskning kan bygge videre pa. Den
grunnleggende forskningen danner ofte utgangspunkt for grensesprengende forskning og bidrar til a
flytte forskningsfronten og skape nye forskningsfelt. Slik skaper den et rammeverk for helt ny
forstaelse og nye problemlgsninger.

Investeringene spiller ogsa en viktig rolle i utviklingen av forskningssystemet. Gode
finansieringsverktgy er avgjgrende i karriereutviklingen til forskere pa ulike stadier av deres karrierer
og skal ogsa bidra til kjgnnsbalanse og mangfold. Investeringene skal videre bidra til 3 utvikle faglige
tyngdepunkter og bygge sterke forskningsmiljger med potensiale til a flytte forskningsfronten
innenfor sine fagfelt. Investeringene skal ogsa fremme nasjonalt og internasjonalt
forskningssamarbeid.

Virkninger for brukere utenfor forskersamfunnet
Vi forventer ogsa virkninger av vare tiltak for brukere utenfor akademia. Tiltakene i fagportefgljen
skal bidra til styrke humaniora og samfunnsvitenskaps rolle i 8 handtere samfunnsutfordringer.

Til begge fagevalueringene HUMEVAL og SAMEVAL ble det sendt inn eksempler pa samfunnsbidrag
fra norsk humaniora og samfunnsvitenskap. Hovedkomiteene i begge evalueringene var imponert
over bredden og dybden i samarbeidet mellom forskningsinstitusjonene og andre samfunnssektorer,
og den dokumenterte effekten av samarbeidet.

Eksemplene i SAMEVAL viser at samfunnsvitenskapelig forskning er viktig i politikkutforming og blir
mye brukt av norske og internasjonale politiske institusjoner og organisasjoner. Samfunnsvitenskap
blir ogsa brukt av naeringslivet og av allmenheten.

Eksemplene i HUMEVAL viser at humanistisk forskning er viktig i utforming av utdanninger innenfor
sprak, historie og kultur og for ulike brukergrupper i kultursektoren som museer, festivaler og teatre
og i utvikling av kulturindustri.

Samfunnseffekter

Samfunnseffekter omhandler langsiktige endringer pa samfunnsniva som fglge av resultatene og
virkningene. Jo lenger ut i effektkjeden en beveger seg, jo flere faktorer er det som har virket inn pa
en endring.
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Langsiktig, grunnleggende og grensesprengende forskning har viktige samfunnseffekter, selv om
potensialet for samfunnseffekter ikke vektlegges ved tildelinger til det enkelte prosjekt i
Banebrytende forskning.

Samfunnets responsevne pad framtidige utfordringer

Portefgljestyrets investeringer i grunnleggende forskning bygger et bredt fundament, en
kunnskapsberedskap som gjgr samfunnet rustet til 3 mgte bade dagens og fremtidige, i dag ukjente,
utfordringer. Forskningen skal veere kritisk og uavhengig, ligge i forkant, stille nye spgrsmal og apne
for det som kan bli relevant. Det gjgr ogsa samfunnet rustet til 3 respondere og finne lgsninger raskt
pa hendelser som oppstar plutselig (kunnskap om korona-virus og pandemiens samfunnsmessige
konsekvenser er et ferskt eksempel). Slik har den grunnleggende forskningen en viktig funksjon i
samspill med anvendt forskning og innovasjon.

At vi har en slik kunnskapsbase a ta av er lett a ta for gitt, men det forutsetter at samfunnet
investerer kontinuerlig ogsa i forskning som ikke umiddelbart ser ut til @ ha nytteverdi. Formidling fra
pagaende prosjekter er ofte ikke tilstrekkelig for a skape forstaelse for denne sammenhengen,
ettersom effektene oppstar lenge etter at prosjekter er avsluttet.

Fagomrddenes bidrag for @ lgse dagens utfordringer

| hele spennet fra grunnleggende til anvendt forskning er humaniora og samfunnsvitenskap
ngdvendig for a kunne Igse de store samfunnsutfordringene som er reflektert i Forskningsradets
strategiske prioriteringer. Vi nevner her noen eksempler.

Fagene bidrar med forskning om hvordan mennesker og samfunn samhandler, og hvilke kulturelle
rammer dette skjer innenfor. Ut fra innsikt i samfunnsutviklingens forutsetninger gir denne
forskningen en forstaelse av hvilke mulige handlingsrom som ligger i samfunnet og kulturen.
Forskning pa muliggjgrende kulturer kan vise hva som skal til for at vi som mennesker og samfunn vil
ta i bruk ny teknologi og ny kunnskap som er ngdvendig for a fa til et grgnt skifte og digitalisering av
samfunnet.

Forskning innenfor humaniora og samfunnsfag gir ogsa viktige bidrag til helse og velferd ved a vise
betydningen av samfunnsmessige og kulturelle forhold. Dette kan for eksempel vaere
sammenhengen mellom sosial ulikhet og helse og velferd, eller hvilken betydning kulturelle
aktiviteter og opplevelser har for helse og velvare.

Humanistisk og samfunnsfaglig forskning gir innsikt i normative problemstillinger og bidrar til
samfunnets etiske, juridiske og politiske utvikling. Forskningen spiller derfor en viktig rolle i
utviklingen av det demokratiske samfunn, rettsstaten og internasjonale relasjoner, og den gir
kunnskapsbasert grunnlag for politiske vedtak. | dagens mer polariserte og fragmenterte offentlighet
er kritisk og uavhengig forskning stadig viktigere. Humaniora og samfunnsvitenskap bidrar ogsa med
kritisk refleksjon over ulike dilemmaer som forskningen selv reiser og vurderer mulige uheldige
konsekvenser av forskning og innovasjon. Slik sett er denne forskningen avgjgrende for a kunne na
malet om etisk og samfunnsansvarlig forskning, innovasjon og teknologianvendelse.

Samfunnets behov for kompetanse

Vare universiteter og hggskoler skal utdanne kandidater i tilstrekkelig antall og med kompetanse som
dekker behovene i samfunnet, bade i offentlig og privat sektor. For a opprettholde og heve kvaliteten
pa utdanningen, er det viktig at utdanningen er forskningsbasert og at forskningen ved disse
institusjonene holder hgy kvalitet.
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6.1 Hvordan male forventede resultater (output)

Resultater fra Forskningsradets innsats kan monitoreres gjennom tall for publisering og bibliometrisk
analyse. Dette kan f.eks. veere publiseringsprofil i Cristin, kanaler for apen forskning, apne datasett,
programvare mm.

Et viktig resultat av Forskningsradets investeringer i forskning er den forskerutdanning som skjer
gjennom prosjektene som blir finansiert. Nyttige indikatorer er f.eks. giennomfgringstid og frafall i
PhD-utdanningen. Forskningsradet arbeider med en rekrutteringsmonitor som skal fglge PhD-
kandidatenes karriere over lengre tidsrom.

For a unnga ungdige forsinkelser av prosjekter som finansieres av Forskningsradet, og dermed
overfgringer av bevilgede midler fra ett ar til et annet, er det viktig 8 monitorere gjennomfgringen av
disse prosjektene. Forbruksprosent og andel av prosjektene som er forsinket med mer enn ett

ar, er tall som er interessante @ monitorere.

Det er et mal for Forskningsradet a bidra til at norske tildelinger i Horisont Europa gker. Spesielt er
det gnskelig & gke andelen norske tildelinger fra ERC. Monitoriering av norske prosjekttildelinger fra
Horisont Europa (spesielt ERC) til norske forskningsmiljger som har hatt stgtte fra

Forskningsradet, er av interesse.

6.2 Hvordan male forventede virkninger (outcome)

Virkninger er ikke direkte resultater av FoU-prosjektene og en virkning kan derfor heller ikke
relateres direkte til enkeltprosjekter eller bestemte sgknadstyper. Imidlertid kan siteringer av
forskningsartikler som er et resultat av prosjekter finansiert av Forskningsradet, si noe

om vitenskapelig gjennomslag. Tilsvarende kan sampublikasjoner og samarbeidsrelasjoner pa tvers
av institusjoner og land si noe om nasjonalt og internasjonalt samarbeid.

Karriereutvikling for stipendiater og prosjektledere i prosjekter stpttet av Forskningsradet, kan
monitoreres gjennom rekrutteringsmonitoren nar den er ferdig utviklet. Kjgnnsbalansen i
forskningssystemet monitoreres allerede av NIFU og kan benyttes for a si noe om virkninger.
Gjennomslag i Horisont 2020 og Europa monitoreres allerede av Forskningsradet.

Det er ogsa mulig a giennomfgre Case-baserte studier som undersgker hvordan investeringer i
grunnleggende forskning gjenfinnes i anvendt forskning eller innovasjoner flere ar etterpa. Dette
gjores ikke regelmessig i dag, men bgr vaere mulig a giennomfgre f.eks. hvert femte ar.

For & male gjennomslaget av humanistisk og samfunnsvitenskapelig forskning i strategiske satsninger
kan man monitorere sgknadene til og finansieringen i tematiske satsinger. Det vil ogsa vaere
interessant a analysere tiltak innenfor forskningsinstitusjonene for & gke andelen utfordringsdrevet
humaniora og anvendelsen av humsam-forskning hos brukere utenfor forskersamfunnet.

Forskningsradet vil arbeide videre med a utvikle indikatorer for & kunne vurdere virkninger av
prosjektene vi finansierer.

6.3 Hvordan male forventede samfunnseffekter (impact)

Synliggjering av de langsiktige effektene av grunnleggende forskning er svaert utfordrende, men
viktig for 3 gke forstaelsen og bevisstheten om hvor avhengig samfunnet er av bred kunnskap. Man
ma analysere effektene slik at man tar hgyde for at grunnleggende forskning ofte fgrst har effekter
pa lang sikt og innenfor omrader som ikke alltid kan defineres pa forhand.
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Mange faktorer i samfunnet bidrar til samfunnseffekten av humanistisk og samfunnsvitenskapelig
forskning. Spgrreundersgkelser kan f.eks. si noen om befolkningens holdning til forskning (oppfatning
av forskningens positive og negative effekter, samt nytten av forskning for det enkelte individ). Det er
ogsa naturlig 3 bygge videre pa metodikken som ble utviklet i HUMEVAL og SAMEVAL. Her sendte
forskningsmiljgene inn eksempler pa samfunnsbidrag innenfor fagene. Et moment som ble papekt i
begge evalueringene er behovet for a tydeliggjgre forskjellen pa samfunnseffekter og formidling i
slike eksempler. Man kan ogsa trekke pa aktgrer som aktivt arbeider med science advice slik som Det
Norske Videnskaps-Akademi samt mottakere av forskningsbasert radgiving slik som bedrifter,
politikere og departementer.

7 Finansiering

Portefgljestyrets egne investeringer (Banebrytende forskning og institusjonsforankrete strategiske
prosjekter) er finansiert fra Kunnskapsdepartementets budsjettpost for langsiktig, grunnleggende
forskning (post 52). Portefgljestyrets egne investeringer var pa 292,4 millioner kroner i 2020, og
dette utgjorde 15 prosent av fagportefgljen til humaniora og samfunnsvitenskap.
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Vedlegg: lllustrasjon av investeringslogikken som ligger til grunn for portefgljeplanen

For oversiktens skyld er det i illustrasjonen brukt korte, stikkordsmessige formuleringer.

Se teksten for fullstendige beskrivelser

FORSKNINGSRADETS STRATEGI

e Velfungerende forsknings- og innovasjonssystem

|
|
e Grensesprengende forskning og radikal innovasjon I
|
|

BRUKERMAL

Forskningsmiljgene utfgrer forskning
som bidrar til & flytte forskningsfonten

Talentfulle forskere har attraktive og
forutsigbare karriereveier

Forskningsmiljgene har relevant,
oppdatert og bredt tilgjengelig
forskningsinfrastruktur

Forskningsmiljgene fglger beste
praksis innenfor apen forskning

Humanistiske og samfunns-
vitenskapelige forskningsmiljger
leverer forskning som er avgjgrende
for a handtere samfunnsutfordringer

SAMFUNNSMAL
e  Norge har en solid kunnskaps-
base med grunnleggende og
grensesprengende humanistisk
og samfunnsvitenskapelig
forskning av hgy vitenskapelig
kvalitet

e  Forskningssystemet fremmer
apenhet, tilgjengelige infra-
strukturer og internasjonalt
samarbeid som kommer
humsam-miljger til gode

e Store baerekraft- og
samfunnsutfordringer blir
handtert ved bruk av humsam-

,/
\
/ PORTEF@LIESTYRETS EGNE TILTAK \ [ TILTAKHOS ANDRE !
) o ) ) 1 ® Lgfte investeringene til |
e Investere i de kvalitativt beste prosjektene innenfor 1 grunnleggende og 1
formalet med Banebrytende forskning : grensesprengende forskning !
. Gill('éddork? a;lviddﬁ.reutvikle systemet for kvalitetssikring i : basert pa &pen konkurranse :
5(2_5 r:a sbehandlingen ) - . pa tvers av fag og tema :
e  Girad om utforming av vurderingskriterier 1 e Integrere humsam- 1
e  Fremme strategiske satsinger som flytter forsknings- og : perspektiver i eksperimentelle 1
innovasjonsfronten | virkemidler :
. .Stimulere til deltagellse i internasjonalt forsknings- og : e  Evaluere tverrfaglige og 1
innovasjonssamarbeid . tverrsektorielle satsinger :
° Gilréd til utarbeidelsen av internasjonale programmer og : e  Stimulere til sgknader til 1
utlysninger Horisont Europa !

1
. Samarbei.de om videreutvikling av Banebrytende forskning : e  Styrke digital infrastruktur og :
som trenlrllgsaren’cli for ERC . kompetans_e i humaniora og :
e Videreutvikle satsinger innrettet mot unge forskertalenter 1 samfunnsvitenskap .
og ' e Hadialog med relevante !
fremragende etablerte forskere : aktgrer for & sikre bedre :
e  Girad om etablering av forskerlinjer og forskerskoler 1 tilgang til registerdata 1
innenfor humaniora og samfunnsvitenskap : e Videreutvikle :
e  Sikre kjgnnsbalanse og mangfold blant prosjektledere 1 Forskningsradets virkemidler i
e  Gianbefalinger om finansiering av forskningsinfrastruktur : for & fremme szerlig sterke !
pg rad til omradestrategiene i Norsk veikart for 1 forskere pa alle karrieretrinn :
forskningsinfrastruktur : e  Realisere opptrappingsplanen !
e  Girad om god oppfelging av Forskningsradets policy for | for humaniora :
apen forskning : e Integrere humsam- 1
e  Bidra til a sikre at opptrappingsplanen for humaniora blir | perspektiver i tematiske :
fulgt opp og styrke samfunnsvitenskap i tematiske : portefgljeplaner, 1
portefgljer . investeringsplaner og :
1 utlysninger 1
1 1
K j ‘. R
Prosjekter Resultater
e Grunnleggende og grensesprengende forskningsprosjekter av * Ny kunnskap og nye teorier og

hgy vitenskapelig kvalitet

metoder

1

forskning

\

Virkninger
Videreutvikle teorier og metoder
annen forskning kan bygge videre
pa
Flere fremragende
forskningsmiljger med potensiale
for a flytte forskningsfronten
Attraktiv karriereutvikling for
forskere pa ulike stadier av
karrieren
Ny og apen tilgjengelig kunnskap til
bruk i politikkutforming,
forvaltning, utdanning og
kultursektoren

4 N

Samfunnseffekter

e Kunnskapsberedskap for a
handtere eksisterende og
framtidige
samfunnsutfordringer

e @kt innsikt i mulige
handlingsrom i samfunnet og
kulturen

o Viktig kunnskap for
samfunnets etiske, juridiske,
gkonomiske, politiske og
kulturelle utvikling

e Samfunnet far dekket sintt
behov for humsam-

kompetanse
\ J




HUM SAM:

Kap 1 Fremtidsblikk

Her bes det ikke om innspill
Kap 2 Portefgljens omfang
Her bes det ikke om innspill
Kap 3 Investeringsmal

- Er problembeskrivelsen dekkende? Begrunn gjerne svaret.

- Brukermalene er en oppfglging av Forskningsradets strategi innenfor fagomradet. Har planen
de riktige brukermalene? Begrunn gjerne svaret

Kap 4 Prioriteringer
Faglige og teknologiske prioriteringer
- Inneholder planen de riktige faglige og teknologiske prioriteringene (gitt malene i
Forskningsradets strategi)? Begrunn gjerne svaret.
- Er det prioriteringer dere savner (gitt malene i Forskningsradets strategi). Fyll ut:
Tematiske prioriteringer og anvendelser
- Inneholder planen de riktige tematiske prioriteringene og anvendelser (gitt malene i
Forskningsradets strategi)? Begrunn gjerne svaret.
- Er det prioriteringer dere savner (gitt malene i Forskningsradets strategi)? Fyll ut:
- Har dere synspunkter pa fagomradenes rolle i tematiske prioriteringer og anvendelser (gitt
malene i Forskningsradets strategi)? Fyll ut:
Strukturelle prioriteringer
- Inneholder planen de riktige strukturelle prioriteringene (gitt malene i Forskningsradets
strategi)? Begrunn gjerne svaret.
- Er det prioriteringer dere savner (gitt malene i Forskningsradets strategi)? Fyll ut:

Prioriteringer i forhold til Horisont Europa

- Har planen de riktige prioriteringene i forhold til EUs rammeprogram? Begrunn gjerne svaret.
- Er det prioriteringer dere savner? Fyll ut:

Kap 5 Tiltak
- Er det god sammenheng mellom prioriteringene og tiltakene i planen? Begrunn gjerne
svaret.

- Erdet tiltak dere savner (gitt prioriteringene i kapittel 4)? Fyll ut:

Kap 6 Resultater, virkninger og effekter



- Er det en god beskrivelse av resultater, virkninger og effekter? Begrunn gjerne svaret
Kap 7 Finansiering
Her bes det ikke om innspill
@vrige kommentarer

- Har dere andre kommentarer til denne portefgljeplanen? Fyll ut:
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1 Fremtidsblikk

Dette kapitlet vil bli utformet etter hgringsrunden.

2 Portefgljens omfang

Denne portefgljeplanen omfatter Forskningsradets totale innsats innen Portefgljestyret for

naturvitenskap og teknologi sitt ansvarsomrade. Dette kalles portefgljen for naturvitenskap og

teknologi og omfatter alle forskningsrads- og EU-prosjekter slik de er beskrevet innen de fire
portefgljedimensjonene:

Fag/teknologi

Portefgljen bestar av alle prosjekter som er faglig merket naturvitenskap (fagkode 400) og teknologi
(fagkode 500) unntatt faggruppene basale biofag (kode 47F), zoologiske og botaniske fag (kode 48F)
og bioteknologi (kode 59F). (Disse faggruppene inngar som en del av portefgljen innen livsvitenskap.)
| 2020 bevilget Forskningsradet totalt 5,46 mrd. kroner til denne fagportefgljen. Dette utgjorde 53
prosent av Forskningsradets bevilgninger i 2020.

Portefgljestyret har i tillegg ansvar for Vitensentersatsingen®.

Tema

Forskningsradets merkesystem angir over tretti tematiske omrader. Portefgljen innen naturvitenskap
og teknologi er imidlertid ikke tematisk avgrenset og omfatter i prinsippet alle tema som
har/benytter forskning innen den faglige avgrensingen over. En stor del av portefgljen ligger innen
temaene informasjons- og kommunikasjonsteknologi, energi, transport og lavutslipp, havbruk, klima-
og polarforskning, og petroleum.

Anvendelsesomrdder

Portefgljen innen naturvitenskap og teknologi dekker alle bransjer og samfunnssektorer. Den er ikke
avgrenset med hensyn til anvendelsesomrade. Resultater fra prosjektene kan anvendes i alle
samfunnssektorer og bransjer. Forskningen innen naturvitenskap og teknologi bidrar til & utvikle et
ngdvendig kunnskapsgrunnlag for a forsta og handtere et bredt spekter av samfunnsutfordringer.

Forskning, utvikling og innovasjon (FoUol)-verdikjede
Forskningsradet merker sine prosjekter som grunnleggende forskning, anvendt forskning eller
utviklingsarbeid i henhold til Frascati manualen?.

For mange fagomrader er det ikke tydelige skiller mellom grunnleggende og anvendt forskning. For &
ha kunnskap om fagomradene og portefgljenes profil pa aggregert niva er det likevel viktig a ha
oversikt over fordelingen mellom grunnleggende og anvendt orientert forskning. Det er ogsa viktig
for a ha oversikt over profilen til de ulike virkemidlene Forskningsradet benytter.

L Et vitensenter er et popularvitenskapelig opplevelses- og leeresenter innenfor matematikk, naturvitenskap og
teknologi der de besgkende laerer ved a eksperimentere selv. Se https://www.vitensenter.no/.

2 https://www.nifu.no/wp-content/uploads/2021/03/Frascati-2015-norsk.pdf
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| 2020 var om lag halvparten av portefgljen innen naturvitenskap og teknologi anvendt forskning, ca.
43 prosent var grunnleggende forskning, mens resten bestar av utviklings- og
kommersialiseringsprosjekter.

3 Investeringsmal

3.1 Samfunnsmal

Tiltakene i denne portefgljeplanen skal bidra til a realisere hovedmalene i Strategi for Norges
forskningsradd 2020-20243, méalene Grensesprengende forskning og radikal innovasjon og
Velfungerende forsknings- og innovasjonssystem. Tiltakene skal ogsa bidra til 3 styrke
naturvitenskapelig og teknologisk forskning innen de strategiske omradene i strategien.

Investeringsmalene er forankret i Forskningsradets strategi og bestar av samfunnsmal og brukermal i
henhold til Direktoratet for gkonomistyring®. De tiltak som settes i gang av Forskningsradet skal
resultere i noen forventede virkninger og samfunnseffekter i henhold til en investeringslogikk (se
figur 1). Samfunnsmalene beskriver hvilke samfunnseffekter forsknings- og innovasjonsinnsatsen skal
innrettes mot. En kortfattet sammenstilling av investeringslogikken som ligger til grunn for
portefgljeplanen er vist i vedlegg 1.

| L .. Samfunns-
owiseurs [ - [RSSER  | v |  [ SR

Figur 1. lllustrasjon av investeringslogikken som ligger til grunn for portefgljeplanen.

Portefgljeplanen for naturvitenskap og teknologi har tatt inn fglgende samfunnsmal fra
Forskningsradets strategi:

1. Norge har en solid kunnskapsbase med grunnleggende og grensesprengende
naturvitenskapelig og teknologisk forskning av hgy vitenskapelig kvalitet

3 Forskningsradets strategi 2020-2024
4 Kort om mél- og resultatstyring i statlig styring - DF@ (dfo.no)



https://www.forskningsradet.no/nyheter/2020/forskningsradets-strategi-20202024/
https://dfo.no/fagomrader/mal-og-resultatstyring/kort-om-mal-og-resultatstyring-i-statlig-styring

2. Forskningssystemet fremmer apenhet, tilgjengelige infrastrukturer og internasjonalt
samarbeid

3. Naturvitenskapelig og teknologisk forskning bidrar til 3 Igse store barekraft- og
samfunnsutfordringer

3.2 Brukermal

En ngdvendig forutsetning for a realisere samfunnsmalene er et velfungerende forsknings- og
innovasjonssystem. Forskningsradet skal bringe aktgrene i forskningsinstitusjonene, neeringslivet,
offentlige sektor og sivilsamfunnet sammen for a frambringe banebrytende og nyttig forskning samt
innovasjoner som er en forutsetning for a kunne na samfunnsmalene. | portefgljen for
naturvitenskap og teknologi er forskningsinstitusjonene viktige. Forskere i hele karrierelgpet er
viktige for @ oppna malene, og de er i hovedsak malgruppen for investeringer og radgivende tiltak.
Veien til samfunnsmalene gar derfor via disse brukerne eller aktgrene i innovasjonssystemet.

Denne portefgljeplanen har fglgende brukermal:
1. Forskningsmiljgene utfgrer forskning som bidrar til a flytte forskningsfronten

2. Forskerutdanningen holder hgy internasjonal kvalitet og de beste forskerne har attraktive
karriereveier

3. Forskningsmiljgene har relevante, oppdaterte og bredt tilgjengelige
forskningsinfrastrukturer

4. Forskningsmiljgene fglger beste praksis innen apen forskning

5. Forskere innen naturvitenskap og teknologi bidrar aktivt til baerekraft og gregnne
omstillinger pa viktige samfunnsomrader

6. Det er stor grad av kunnskaps- og kompetanseoverfgring mellom grunnforskningsmiljger
og anvendte forskningsmiljger

7. Utfordringer og behov i forskning, samfunn og nazeringsliv er utgangspunkt for tverrfaglig
samarbeid og konvergens mellom forskningsmiljger innen naturvitenskap og teknologi,
livsvitenskap og humaniora og samfunnsvitenskap

4 Prioriteringer

| dette kapittelet er portefgljestyrets prioriteringer beskrevet. Prioriteringene er gruppert i faglige og
teknologiske prioriteringer, tematiske prioriteringer, prioriterte anvendelsesomrader, strukturelle
prioriteringer og prioriteringer i forhold til EUs rammeprogram.

4.1 Faglige og teknologiske prioriteringer

Banebrytende forskning innen naturvitenskapelig og teknologi

Portefgljestyret har ansvar for a investere i de beste prosjektene innenfor naturvitenskap og
teknologi for a fremme forskning av hgy vitenskapelig kvalitet og bygge fagmiljger pa hgyt
internasjonalt niva. Portefgljestyret har ansvar for investeringer i Banebrytende forskning (FRIPRO)



innen naturvitenskap og teknologi som skal fremme dristig og nyskapende forskning som hevder seg i
et internasjonalt toppsjikt. Dette er en apen, nasjonal konkurransearena som favner alle fag og
disipliner. Denne satsningen skal ogsa muliggjgre en karriere for unge forskertalenter og bidra til gkt
mobilitet for forskere tidlig i deres karriere. Det er et mal a fortsette arbeidet med a utvikle og styrke
Banebrytende forskning som virkemiddel for & fremme grensesprengende forskning i trad med
malsetningen i Forskningsradets strategi. Dette vil bidra til 3 videreutvikle sterke norske
forskningsmiljg og kvalifisere de beste forskerne for deltakelse i ERC i Horisont Europa. Det vil ogsa gi
et ngdvendig fundament for den tematiske forskningen rettet mot a Igse samfunnsutfordringene
definert i Forskningsradets strategi.

Fagansvar

Portefgljestyret for naturvitenskap og teknologi er ett av tre fagportefgljestyrer® som er gitt et
ansvar i a vurdere fagdimensjonen i bredden av Forskningsradets portefgljer. Portefgljestyret skal gi
rad om faglig fornyelse innen fagportefgljen og hvordan potensialet i naturvitenskapelig og
teknologisk forskning kan utnyttes best mulig i Forskningsradets tematiske satsinger og i
Forskningsradets totale portefglje.

Portefgljestyret har ansvar for & vurdere om portefgljen totalt sett holder tilstrekkelig faglig kvalitet
og bidrar til faglig fornyelse i bredden og pa tvers av disiplinene samtidig som den ogsa oppfyller
tematiske prioriteringer.

Fagevalueringer

En del av fagansvaret er a ivareta Forskningsradets oppdrag knyttet til evaluering av kvaliteten i norsk
forskning. Alle faggruppene innen naturvitenskap og teknologi har tidligere veert gjennom to runder
med fagevalueringer med ca. ti ar mellom hver runde. Den siste fagevalueringen innen
naturvitenskap og teknologi var evalueringen av deler av teknologifagene publisert i 2015°.
Evalueringene har hatt stor betydning for a identifisere hvor det er behov for fagutvikling og for
iverksettelse av tiltak pa nasjonalt niva.

Kunnskapsdepartementet har tatt initiativ til et prosjekt for a utvikle evaluering av norsk forskning og
hgyere utdanning, inkludert fagevalueringene som gjennomfgres av Forskningsradet. Rammene for
framtidige fagevalueringer ble besluttet varen 2021, basert pa konklusjonene og anbefalingene fra
dette utviklingsprosjektet’. Planlegging av de neste evalueringene av naturvitenskapelig og
teknologisk forskning i Norge er sa vidt startet opp og innretning og tidsplan vil bli klart i Igpet av
hgsten 2021.

Tverrfaglighet

Komplekse problemstillinger krever ofte at forskere fra forskjellige fag arbeider sammen for a oppna
ny kunnskap som ikke ville vaert mulig a fa uten tverrfaglig samarbeid. Tverrfaglig forskning er fgrst
og fremst et virkemiddel for a realisere andre malsettinger og er ikke et mal i seg selv, men en
forutsetning for a bringe fram kunnskap som kan Igse store samfunnsutfordringer. Tverrfaglig
samarbeid kan gi nye svar pa spgrsmal hvor én enkelt angrepsvinkel og fagdisiplin alene ikke gir svar
pa spgrsmalene. Tverrfaglig forskning kan dermed bidra til 3 flytte forskningsfronten.

Forskningsradet samarbeider med forskningsinstitusjonene om a stgtte store tverrfaglige
forskningsprosjekter. Formalet er, i tillegg til a finansiere slik forskning, a bygge opp kapasiteten

5> Portefgljestyrene for humaniora og samfunnsvitenskap, livsvitenskap og naturvitenskap og teknologi.

6 https://www.forskningsradet.no/om-forskningsradet/publikasjoner/2015/basic-and-long-term-research-
within-engineering-science-in-norway3/

7 https://www.regjeringen.no/contentassets/cb30ab12cc3c4df3886b28a55ba419e0/rapport-om-evaluering-av-forskning-
og-hoyere-utdanning-endelig-versjon.pdf
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innen norske tverrfaglige forskningsmiljger slik at vi er bedre rustet til 8 mgte komplekse nasjonale
og globale samfunnsutfordringer.

Det er behov for mer kunnskap om metodikken for @ vurdere kvaliteten pa tverrfaglige sgknader.
Forskningsradet har satt i gang et prosjekt som skal utvikle kunnskapsgrunnlaget pa dette omradet.
Systematiske evalueringer av tverrfaglige satsinger vil i tillegg gi gkt kunnskap om tverrfaglig
forskningssamarbeid.

4.2 Tematiske prioriteringer

Portefgljen innen naturvitenskap og teknologi inneholder mange tematiske prioriteringer. De
stgrste bidragene kommer fra portefgljene som fglgende portefgljestyrer har investeringsansvar
for:

o Muliggjgrende teknologier (IKT, nanoteknologi og bioteknologi)
e Energi, transport og lavutslepp

e Petroleum

e Hav

e Klima- og polarforskning

Disse portefgljene er omtalt mer i detalj i portefgljeplanene til de respektive tematiske
portefgljestyrene og vil ikke bli spesifikt omtalt her.

Portefgljestyret for naturvitenskap og teknologi har et direkte ansvar for Forskningsradets satsing pa
romforskning og denne er omtalt under.

Samspill mellom grunnleggende forskning og tematiske satsinger
Mesteparten av Forskningsradets innsats pa grunnleggende forskning innen naturvitenskap og
teknologi skjer i de tematiske satsingene.

Covid19-pandemien har vist at et solid kunnskapsfundament gjennom en satsning pa langsiktig
grunnleggende forskning er viktig, men ogsa at forskningsinstitusjonene er fleksible og har evne til 3
snu seg rundt og samarbeide om viktige samfunnsutfordringer nar situasjonen krever det. Det er
derfor ngdvendig a ivareta langsiktighet og bredde i forskningen kombinert med evnen til fleksibilitet
og omstilling dersom det er ngdvendig.

Det er et mal a skape en god balanse mellom langsiktig grunnleggende forskning, malrettet
kompetanseoppbygging og anvendt forskning i portefgljen for naturvitenskap og teknologi. Anvendt
forskning og malrettet kompetanseoppbygging finansieres i stor grad i regi av de tematiske
satsingene, mens mye av den grunnleggende forskningen finansieres gjennom den apne arenaen,
Banebrytende Forskning. For de tematiske satsingene vil naturvitenskap og teknologi, livsvitenskap
og humanistisk og samfunnsvitenskapelig forskning veere viktig for a forsta og redusere barrierene
for implementering av ny teknologi og kompetanse fremover. | denne planperioden vil det derfor
vaere naturlig 3 gke innsatsen for 3 integrere ulike vitenskapelige forskningsomrader mellom
tematiske portefgljer og fagportefgljer.

Et viktig resultat av forskningen innen naturvitenskap og teknologi er den malrettede
kompetanseoverfgringen som tar resultater fra grunnleggende forskning over til en tidlig fase i
kommersialisering, i samspill med anvendt forskning innen malrettede satsninger.



Romforskning

Bruken av rommet er tett innvevd i dagens samfunn. Satellittjenester som GPS og kommunikasjons-
satellitter som formidler alt fra fjernsyn til data- og telenettverk, brukes hver dag av de fleste av oss
og er sentralt i alt fra redningstjeneste og navigasjon til veermelding og miljgovervaking.

Norsk romrelatert forskning har tidligere bidratt med mye av grunnlaget for utviklingen av norske
romrelaterte naeringer®. Dagens innsats i regi av Forskningsraddet er hovedsakelig rettet mot de
grunnleggende forskningsmiljgene i universitets- og hgyskolesektor og i instituttsektor. Det er et
gkende behov for i stgrre grad a se grunnleggende forskning i sammenheng med anvendt forskning,
innovasjon og verdiskapning. Norsk romrelatert forskning er viktig for a forsta klima- og
miljgendringer og har ogsa bidratt med mye av grunnlaget for utviklingen av norske romrelaterte
nzeringer. Det er behov for en forsterket innsats innen romforskning rettet mot anvendt og
naeringsrelevant forskning, gjerne i samspill med andre virkemiddelaktgrer.

Norge bruker betydelige summer pa deltakelse i romorganisasjoner og romrelevante
forskningsinfrastrukturer som ESA (European Space Agency), EISCAT (European Incoherent SCATter)
og NOT (Nordic Optical Telescope). Midlene bevilget til romforskning skal bidra til & maksimere den
forskningsmessige utnyttelsen av disse investeringene for norske forskere, samt a bidra til & fremme
en ny generasjon romforskere.

Forskningen som finansieres gjennom satsingen pa romforskning, har et sterkt internasjonalt preg.
Dette er en konsekvens av at enkeltprosjektene er for kostbare for et land alene, og at satsingen er
rettet mot utnyttelsen av at Norge er medlem i de internasjonale organisasjonene og
forskningsinfrastrukturene til ESA, EISCAT og NOT. De norske aktgrene deltar i stor grad i
internasjonale konsortier som resulterer i betydelig internasjonalt vitenskapelig samarbeid.

Innen satsingen pa romforskning er det tre prioriterte forskningsomrader: 1) Sol-jord fysikk med vekt
pa forstdelse av grunnleggende prosesser i solen og dens atmosfeere og hvordan solvind og
solaktivitet pavirker jordas gvre atmosfaere og det globale miljget; 2) Universets oppbygning og
utvikling med vekt pa forstaelsen av fundamentale astrofysiske prosesser; og 3) Jordobservasjon fra
satellitter, inkludert metodeutvikling for bruk av informasjon samlet inn av satellitter, med vekt pa
klimaovervakning, ressurskartlegging, forurensning ved petroleumsvirksomhet, overvakning og
forvaltning av polaromradene.

4.3 Prioriterte anvendelsesomrader

Den brede fagportefgljen innen naturvitenskap og teknologi bygger opp under satsinger i tematiske
portef@ljer og anvendelsene vil avhenge av malsettinger i disse portefgljene.

Den grunnleggende forskningen gir nye innsikter som endrer kunnskapsomrader og fungerer i et
fruktbart samspill med anvendt forskning og innovasjon. Samtidig gir grunnleggende forskning en
ngdvendig kunnskapsmessig beredskap til 8 kunne takle nye og ukjente utfordringer i fremtiden.

Portefgljestyrets egne investeringer (med unntak av Vitensentersatsingen) skal i all hovedsak ga til
grunnleggende forskning av hgy kvalitet og har som mal a bidra til a flytte kunnskapens grenser.

8https://www.regjeringen.no/contentassets/0307388a5ded4f50b408d3aa8c916cb1/no/pdfs/stm20122013003
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Overfgring av denne kunnskapen til bestemte anvendelsesomrader er et viktig resultat av den
grunnleggende forskningen.

4.4 Strukturelle prioriteringer

Grensesprengende forskning er et hovedmal i Forskningsradets strategi. For a realisere dette malet
er det ngdvendig a prioritere grunnleggende forskning. For & na hovedmalet om velfungerende
forskningssystem er det ngdvendig a prioritere attraktive karriereveier, tilgjengelig
forskningsinfrastruktur, apen forskning, internasjonalt samarbeid og etisk og samfunnsansvarlig
forskning.

Grunnleggende forskning

Forskningsradet investerer i grunnleggende forskning bade innen malrettede satsinger som
Banebrytende forskning og Sentre for fremragende forskning (SFF) der vitenskapelig kvalitet er det
avgjgrende kriterium, og i tematiske satsinger der samfunnsmessig relevans er prioritert.
Portefgljestyret har et spesielt ansvar for a sikre at de investeringer det gjgr, stgtter grunnleggende
forskning innen naturvitenskap og teknologi med vitenskapelig kvalitet som det avgjgrende
kriterium. Finansiering av slik "bottom up"- forskning gjennom apne arenaer uten tematiske fgringer
er viktig for & bygge grunnleggende kunnskap ogsd pa omrader som ikke for gyeblikket er prioriterte.
Denne forskningen er en viktig del av samfunnets kunnskapsberedskap og gjgr samfunnet i bedre
rustet til 3 handtere framtidige utfordringer.

Forskningsradet mottar langt flere sgknader til Banebrytende forskning med hgy kvalitet enn det er
midler til & innvilge.® Forskningsradet har gjennomgatt forskningsfinansieringen i Norden, og den
viser at Norge skiller seg ut ved at en liten andel av "bottom up"-forskningen finansieres gjennom
apne konkurransearenaer. Forskningsradets erfaring tilsier at konkurranse om forskningsmidler
bidrar til bedre kvalitet i forskningen, og dermed en bedre effekt av midlene som stilles til radighet.
For a fremme hgy kvalitet i langsiktig grunnleggende forskning har Forskningsradet som mal a gke
finansieringen av apne arenaer for grunnleggende, nysgjerrighetsdrevet forskning.

Langsiktig grunnleggende forskning er ogsa et fundament i verdikjeden for kunnskapsutvikling som er
ngdvendig for a forsta og handtere dagens samfunnsutfordringer eller bidra til innovasjon.
Grunnleggende forskning er en viktig forutsetning for og bestanddel i tematisk forskning, for
eksempel for & nd barekraftsmal eller for industriutvikling.

For a sikre god dynamikk innen forskning og innovasjon er det viktig med en god balanse og et godt
samspill mellom grunnleggende forskning, anvendt forskning og innovasjon i totalportefgljen til
Forskningsradet. | 2019 var andelen grunnleggende forskning om lag 45 prosent i Forskningsradets
totalportefglje av prosjekter (48 prosent anvendt forskning, 7 prosent utviklingsarbeid). For a sikre
langsiktig kunnskapsutvikling innen alle satsingsomrader bgr Forskningsradet gke andelen av sine
midler som gar til grunnleggende forskning fra dagens niva pa 45 prosent til 50 prosent.

Forskningsradets investeringer i grunnleggende forskning skjer pa basis av behandling av sgknader
rettet mot ulike tematiske satsinger og den apne arenaen Banebrytende Forskning. Denne
behandlingsprosessen er svaert avgjgrende for Forskningsradets investeringer i grunnleggende
forskning. En viktig del av kvalitetssikringen av investeringsprosessene i Forskningsradet bgr besta i a
utfgre jevnlige evalueringer av dette arbeidet.

% Technopolis; A Good Council? Evaluation of The Research Council of Norway, 2012



https://www.regjeringen.no/globalassets/upload/kd/vedlegg/forskning/rapporter/evaluation-of-the-research-council-of-norway.pdf

Grensesprengende forskning

Forskningsradet har to malrettete budsjettformal for a fremme fremragende forskning med
potensiale for a bli grensesprengende: Banebrytende forskning og Sentre for fremragende forskning
(SFF). Formalet med investeringene er a fremme forskning som kan flytte forskningsfronten og bidra
med vesentlig nyskaping innen sitt fagfelt.

Grunnleggende forskning av hgy kvalitet flytter kunnskapsfronten og bidrar til internasjonal utvikling
av forskningsomradene. Den grensesprengende forskningen innebaerer kunnskapssprang som pa en
enda mer radikal mate endrer forskningen og gir forskningsfelt nye retninger. Grunnleggende
forskning av hgy kvalitet er som oftest en forutsetning for de mer radikale giennombruddene i
forskningen. Det kreves dyktige forskere som ogsa er kreative og evner a tenke utenfor etablerte
normer innen sitt fagfelt. | Forskningsradets portefglje skal det vaere rom for bade forskning av hgy
vitenskapelig kvalitet som er potensielt grensesprengende, og annen fremragende forskning.

Grensesprengende forskning og radikal innovasjon er et hovedmal i Forskningsradets strategi og er
dermed en ambisjon ogsa for de gvrige deler av Forskningsradets portefglje. For a na dette malet er
det behov for en bred satsing pa fremragende og grunnleggende forskning. Videre peker
Forskningsradets strategi pa at en satsing pa grensesprengende forskning og radikal innovasjon
krever insentiver til tverrfaglig og tverrsektorielt samarbeid. Potensielt grensesprengende prosjekter
kan ofte oppfattes som for risikable, og det ma forventes at en del ikke vil lykkes. Dedikerte
virkemidler for slike prosjekter kan derfor vaere ngdvendig.

Vitenskapshistorien viser at det er ngdvendig a vise aktsomhet i arbeidet med a fremme
grensesprengende forskning. Slik forskning forutsetter at det finnes gode vitenskapelige
kontrollrutiner basert pa hgy forskningsetisk standard. Et for sterkt press pa mer grensesprengende
forskning uten at disse kontrollrutinene er pa plass, kan fa utilsiktede negative konsekvenser som kan
bryte med malene om hgy vitenskapelig kvalitet og samfunnsansvarlig forskning.

Det er behov for a utvikle kunnskapsgrunnlaget for bedre a kunne stimulere, identifisere og vurdere
potensielt grensesprengende forskning. Det er behov for mer kunnskap om hva som er den beste
maten a fremme grensesprengende forskning pa og hvilke virkemidler som skal til for a lykkes. |
tillegg ma det utvikles metoder for a vurdere om et prosjekt er potensielt grensesprengende, og
hvordan man i etterkant male om forskningen i prosjektet var grensesprengende.

Senter-ordningene (SFF/SFI/FME)

Sentrene for fremragende forskning (SFF) bidrar til a gi Norges fremste vitenskapelige miljger
mulighet til 4 organisere seg i sentre der ambisigse vitenskapelige mal nas gjennom fokusert innsats,
samarbeid og langsiktig grunnfinansiering. Forskningen ved sentrene skal ha stort potensial for
grensesprengende resultater som flytter den internasjonale forskningsfronten. Internasjonalt
forskningssamarbeid er en forutsetning for dette. Et SFF skal ogsa utdanne morgendagens
fremragende forskere gjennom undervisning og forskningsveiledning, saerlig pa ph.d. og postdoktor-
niva.

Sentre for forskningsdrevet innovasjon (SFl) er en ordning for a bidra til styrket innovasjonsevne og
gkt verdiskaping i norsk naeringsliv giennom langsiktig forskning. Denne ordningen gir
innovasjonssystemet et godt verktgy for samarbeid mellom akademia og naeringsliv som stgtter opp
om kunnskapsoverfgringen mellom nzaeringsliv og forskningsmiljg. Universitetenes viktigste bidrag til
omstilling er giennom samarbeid med arbeidslivet og gijennom utdanning av kandidater med
fremtidsrettet kompetanse og kunnskap.



Forskningssentre for milijgvennlig energi (FME) er en annen senterordning hvor hensikten er a
etablere tidsbegrensede sentre for konsentrert, fokusert og langsiktig forskningsinnsats pa
energiomradet.

Flere av de fremste fagmiljgene innen naturvitenskap og teknologi vil veere representert i SFF, SFl og
FME. Det bidrar til 3 understgtte langsiktig forskning og utdanning av hgyeste vitenskapelig kvalitet
som er viktig for kompetanse-, fag- og naeringsutvikling og for a lgse de store samfunnsutfordringene.

Attraktive karriereveier

For a kunne bygge fremragende fagmiljger ma man sikre god rekruttering og at en karriere i
akademia er attraktiv for de beste forskerne. Gode karriereveier forutsetter at det er mulig a oppna
finansiering pa forskjellige stadier i karrierelgpet. Forskningsradets virkemidler skal stimulere
institusjonenes arbeid med rekruttering samt med karriereutvikling som fremmer kjgnnsbalanse og
mangfold i forskningssystemet. Kjgnnsfordelingen blant prosjektledere og seniorforskerne i
prosjektene Forskningsradet finansierer skal vaere minst like godt balansert som i lavere
stillingskategorier.’® For & reflektere samfunnsutviklingen bgr det ogsa arbeides med & fremme gvrig
mangfold blant prosjektledere og seniorforskerne innen naturvitenskap og teknologi.

Forskningskapasitet innen naturvitenskap og teknologi ma sikres gjennom investeringer som rettes
inn bade mot unge og etablerte forskere. Forskningsradet vil videreutvikle sin satsing pa
Banebrytende forskning som et virkemiddel for forskere i forskjellige stadier av karrierelgpet.
Forskningsradet vil viderefgre satsinger for unge forskere og bidra til 3 styrke forskerutdanningen
gjennom nasjonalt samarbeid.

Forskningsinfrastruktur

Oppdaterte forskningsinfrastrukturer er sentralt for forskning som bade er relevant og av hgy
kvalitet. Forskningsradets Nasjonal satsing pa forskningsinfrastruktur'! bygger opp relevant og
oppdatert infrastruktur for norske forskningsmiljger og naeringsliv. Ny infrastruktur bidrar til
internasjonalt ledende forskning og innovasjon pa omrader som er viktige for samfunnet. Bruk av
forskningsinfrastruktur er legitime kostnader innen alle FoU-prosjekter som administreres av
Forskningsradet.

Forskning innen naturvitenskap og teknologi er i stor grad avhengig av avanserte laboratorier og
annen fysisk infrastruktur for a frambringe ngdvendige forskningsdata. Mye av denne infrastrukturen
er kompleks og kostbar. En sterk nasjonal satsing pa forskningsinfrastruktur er avgjgrende for at
norske forskningsmiljger skal kunne bidra med forskning av hgy kvalitet og relevans pa den
internasjonale forskningsarenaen.

Forskningsprosesser innen alle fagomrader blir i raskt tempo digitalisert, og endrer arbeidsmater og
metoder i tradisjonelle disipliner. Ny teknologi og digitalisering gir store muligheter for a utvikle
fagomradene. For 3 realisere dette potensialet er det ngdvendig a styrke digital infrastruktur
inklusive kompetanse knyttet til a drive og utnytte denne type infrastruktur. Digitalisering er et viktig
tillegg til de fysiske infrastrukturene som trengs for a frambringe eksperimentelle data.

For a kunne lagre, organisere og utnytte innsamlede data best mulig, er forskning innen
naturvitenskap og teknologi avhengig av mer lagrings- og regnekapasitet. Derfor er det en
forutsetning at det gjgres tilstrekkelige investeringer i e-infrastruktur som stgtter eksperimentell

10 https://www.forskningsradet.no/forskningspolitisk-radgivning/kjonnsbalanse-og-kjonnsperspektiver/
1 https://www.forskningsradet.no/sok-om-finansiering/midler-fra-forskningsradet/infrastruktur/
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metodeutvikling. Det er ogsa av stor betydning a kunne samordne databasesystemer pa tvers av
ulike fagfelt og lettere gi tilgang til fysiske samlinger.

Apen forskning

Med apen forskning endres maten forskningen utfgres, deles og vurderes og potensialet for hgy
kvalitet og gjennomslag i samfunnet gker. Digitaliseringen og ny teknologi skaper nye muligheter for
a produsere og dele forskning effektivt og til 4 la samfunnet ta del i forskningsprosesser. Apenhet kan
gjgre forskningen enklere a etterprgve og gjgre det mulig a koble store datamengder og utvikle nye
metoder pa tvers av fag. Slik kan apen forskning bidra til & heve forskningens kvalitet og a flytte
forskningsfronten. Forskningsradet er en padriver for apen forskning ut fra prinsippet om at
forskning og forskningsprosesser skal vaere «s& dpne som mulig, s& lukkede som ngdvendig».?

Internasjonalt samarbeid

Godt internasjonalt samarbeid er en forutsetning for utvikling av forskning og et velfungerende
forskningssystem. Gjennom sine virkemidler vil Forskningsradet stimulere til hgy deltakelse i
internasjonalt forskningssamarbeid. Nar man skal se pa utviklingen av dette samarbeidet bgr man
ikke bare se pa omfanget av internasjonalt samarbeid, men ogsa pa kvaliteten til internasjonale
samarbeidspartnere. For a legge til rette for at nasjonale og internasjonale finansieringskilder
samspiller godt innen naturvitenskap og teknologi, inngar det internasjonale arbeidet som en
integrert del av portefgljestyrets virksomhet.

Digitale verktgy gir flere muligheter for samarbeid slik at man kan vurdere om lengre eller kortere
utenlandsopphold er ngdvendig. Dette gir forskere stgrre grad av fleksibilitet for hvordan
samarbeidet kan forega i praksis noe som kan vaere gunstig ikke minst av hensyn til klima.

Norden er en viktig samarbeidsarena innen naturvitenskap og teknologi. Det nordiske samarbeidet
gir muligheter for samarbeid om satsinger pa omrader som er viktige for alle de nordiske landene.

Kommersialisering

Norge har en solid offentlig finansiert forskningsinnsats, men for liten andel av denne resulterer i
radikale innovasjoner, nyskaping og ny naeringsvirksomhet. Forskningsradet skal legge til rette for
effektive strukturer for innovasjon og for kommersialisering som kan ta forskning gjennom hele Igpet
fra forskning og utvikling til marked. EUs bruk av kommersialiseringsstgtte til ERC-mottakere viser
ogsa hvordan avstanden fra grunnleggende forskning til innovasjonsideer kan vaere kort.

Virkemiddelapparatet i Norge adresserer to ulike finansieringsgap knyttet til kommersialisering av
forskningsresultater. Forskningsradet dekker den fgrste fasen, fra teknologi til prekommersiell fase.
Her er tett interaksjonen med fag- og forskningsmiljgene fortsatt er hgy, samtidig som tett dialog
med markedsaktgrer er ngdvendig for a sikre rett teknologi- og risikofokus, samt tilstrekkelig
utlgsende effekt etter gjiennomfgrt prosjekt. Det er viktig a analysere flaskehalser og mangler i
FoUol-systemet og iverksette malrettede tiltak for a oppna reelle samfunnseffekter, innovasjoner og
kommersialisering innen omrader med stort potensial, og hvor Norge har szerskilte muligheter for a
lykkes i global konkurranse.

Forskningsradet vil arbeide for gkt utnyttelse av resultater fra den banebrytende, frie forskningen i
form av oppfglging i innovasjons- og tidlig fase kommersialiseringsprosjekter®® i trad med ERCs Proof

12 hfr-policy-apen-forskning-norsk-ny.pdf (forskningsradet.no)
13 https://www.forskningsradet.no/utlysninger/2020/kvalifiseringsprosjekt/
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of Concept®, UKRIs Follow-on®® og det Sveitsiske bridge programmet!®. Det vil legges til rette for gkt
mobilitet mellom akademia og naeringsliv for a gke forskningsbasert innovasjon i norske firma som
driver med kommersiell virksomhet. Det finske PoDoCo-programmet?’ som stgtter strategisk
fornyelse av private selskaper gjennom ansettelse av unge ph.d.-er, kan vaere en mulig inspirasjon for
et "felleslgft" mellom Forskningsradet, universitet, forskningsinstitusjoner, stiftelser og naeringsliv.

Bzerekraft

Det er behov for ny kunnskap for a kunne mgte de komplekse utfordringene innen klima og miljg
som vi star overfor. FNs naturpanel® peker pd at det ikke er mulig & snu de observerte trendene med
gkt tap av biologisk mangfold i en verden med fortsatt gkonomisk vekst, og at en gjennomgripende
samfunnsendring er ngdvendig dersom planetens og var helse skal sikres. Det er derfor en viktig
prioritering i fagportefgljen a legge til rette for naturvitenskapelig og teknologisk forskning som kan
bidra til at FNs baerekraftsmal'® oppfylles, og at morgendagens kunnskapsbehov og rekruttering til
relevant forskning sikres. Portefgljen innen naturvitenskap og teknologi har et ansvar for a bidra til
FNs baerekraftsmal, en grgnn omstilling?® og én helse-perspektiver?!.

| Norge er synkende inntekter fra petroleumsnaeringen, store klima- og miljgutfordringer og en
aldrende befolkning sentrale fremtidsutfordringer for et baerekraftig samfunn.

Forskningsetikk

De nasjonale forskningsetiske komiteene?? har utarbeidet retningslinjer basert pa kodifisering av
normer utviklet av forskersamfunnet selv og av prinsipper nedfelt i internasjonale erklaeringer og
konvensjoner. Forskerne ma kjenne til generelle og fagspesifikke retningslinjer, hvordan
forskningsetiske problemstillinger skal handteres, saksgang for behandling av uredelighetssaker,
konsekvensene av forskningsfusk, herunder vitenskapelig uredelighet og behandling av
personopplysninger og sensitive data.

Portefgljestyret forutsetter at prosjektene de finansierer holder en hgy forskningsetisk standard.

Samfunnsansvarlig forskning og innovasjon (RRI)
Nye teknologier og anvendelser som springer ut av naturvitenskapelig og teknologisk forskning, vil

potensielt fa store konsekvenser for enkeltmennesket og for samfunnet. Derfor ma anvendelsen av
naturvitenskapelig og teknologisk forskning skje innen et rammeverk for ansvarlig forskning og
innovasjon (Responsible Research and Innovation) eller RRI. Det er viktig a sikre at ny vitenskap og
nye teknologer utvikles i samsvar med samfunnets behov og verdier. RRI handler om utvikling av nye
samarbeidsprosesser der forskere i samspill med andre aktgrer tar et stgrre ansvar for at
forskningsresultater og teknologi blir til langsiktig gavn for samfunnet og for fremtiden de er med pa
a skape. Forskningsradets strategi 2020-2024 framholder at innsatsen skal innrettes for 8 fremme
etisk og samfunnsansvarlig forskning og innovasjon hvor medvirkning er en viktig dimensjon. Sentralt

14 https://erc.europa.eu/funding/proof-concept

5 https://www.ukri.org/opportunity/follow-on-funding-call/

16 https://www.bridge.ch/en/

7 https://www.podoco.fi/about/

18 https://www.miljodirektoratet.no/ansvarsomrader/arter-naturtyper/Naturpanel-ipbes/

% https://www.fn.no/om-fn/fns-baerekraftsmaal

20 https://www.regjeringen.no/no/aktuelt/6.regjeringa-styrkjer-forsking-og-innovasjon-for-gron-
omstilling/id2769357/

2! https://www.fhi.no/sv/smittsomme-sykdommer/smitte-fra-mat-vann-dyr/flere-artikler/en-helse/
22 https://www.etikkom.no/forskningsetiske-retningslinjer/Generelle-forskningsetiske-retningslinjer/
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i mye av Forskningsradets arbeid star RRI som en arena for laering og utvikling i mgtet med de store
samfunnsutfordringene.

4.5 Prioriteringer i forholdet til EUs rammeprogram
(Horisont Europa)

Excellent Science inngar som en vesentlig del av Horisont Europa. To av ordningene som inngar her,
er av spesiell interesse for fagportefgljestyrene; Det europeiske forskningsradet (ERC) og Marie
Sktodowska-Curie Actions (MSCA).

ERC har et budsjett pa 16,0 mrd euro. Det er ikke skissert vesentlige endringer i forhold til H2020. Det
vil fortsatt veere tre separate konkurransearenaer for individuelle forskere avhengig av erfaringsniva
(Starting, Consolidator og Advanced Grant), en utlysning for 2-4 forskere som arbeider pa et felles
prosjekt (Synergy grant), og en mindre stgtteordning for a ta resultater fra ERC-prosjekter videre mot
utnyttelse og kommersialisering (Proof of Concept).

MSCA har et budsjett pa 6,6 mrd euro, og viderefgres med bare mindre justeringer i forhold til
H2020. MSCA er virkemiddelet for forskermobilitet og karriereutvikling. Det omfatter individuelle
postdoktorstipend, nettverk for doktorgradsutdanning, internasjonal og sektoroverskridende
forskerutveksling, samt en samfinansieringsordning for nasjonale/regionale mobilitetsprogram pa
postdoktor eller ph.d.-student niva.

Forskningsradet har brukt ERC som inspirasjon ved utvikling av "Unge forskertalenter"”, de tidligere
utlysningene av "Toppforsk" og "Stort, tverrfaglig forskerprosjekt" som ble utlyst i 2021. Malet er
dels a gi forskerne anledning til 8 opparbeide erfaring som gjgr dem konkurransedyktige i ERC, dels at
erfaring med lignende nasjonale utlysninger gjgr spranget til ERC kortere. Forskningsradets
mobilitetsstipend, med to ar utenfor Norge og ett ar returfase i Norge, er inspirert av det individuelle
postdoktorstipendet til MSCA (MSCA IF). Forskningsradet vil fortsette a skjele til ERC og MSCA nar vi
videreutvikler vare ordninger.

Norske forskningsmiljger innen naturvitenskap og teknologi har svakere gjennomslag i ERC enn i
pilaren for samfunnsutfordringer i Horisont 2020. De siste arene har det veert en gkning av tildelinger
av Starting og Consolidator Grants til norske miljger. En undersgkelse av satsingen pa unge
forskertalenter viser at en betydelig andel av forskerne fra norske institusjoner som mottar Starting
og Consolidator Grants har hatt unge forskertalent-prosjekt. Det er faerre tildelinger av Advanced
Grant til norske forskningsinstitusjoner. Det er et mal @ videreutvikle Banebrytende forskning som
treningsarena til ERC i Horisont Europa, og det bgr vurderes om det bgr settes i verk tiltak for a gke
gjennomslaget ogsa i Advanced Grant.

Forskningsmiljger innen naturvitenskap og teknologi i Norge har ogsa potensial for a fa bedre
gjennomslag i MSCA og i pilaren for globale utfordringer i EUs rammeprogram. Det er viktig a
stimulere miljger innen naturvitenskap og teknologi til 3 bli mere aktive med sgknader til satsingene i
Horisont Europa.

Forskningsradet bgr i sine utlysninger formulere tydeligere forventninger til prosjektledere om a
vaere aktive i 3 spke internasjonale midler, spesielt Horisont Europa. Pa bakgrunn av erfaringer fra
dette tiltaket vil Forskningsradet vurdere om det skal settes strengere krav til prosjektledere om a
spke internasjonalt fgr de kan sgke pa nytt til f.eks. den frie arenaen Banebrytende forskning.
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5 Tiltak

Investeringsmalene beskrevet i denne planen, kan kun nds ved bruk av alle Forskningsradets
virkemidler. | teksten under er det beskrevet tiltak som er relevant for denne portefgljeplanen,
knyttet til hvert brukermal gitt i kap. 3.2. For hvert tiltak er det beskrevet hva Portefgljestyret for
naturvitenskap og teknologi vil utfgre, og hva som avhenger av innsats fra andre styrer.

Brukermal 1: Forskningsmiljgene utfgrer forskning som bidrar til a flytte
forskningsfronten

Tiltak 1.1: Investere i grunnleggende og grensesprengende forskning av hgy vitenskapelig
kvalitet

o Portefgljestyret for naturvitenskap og teknologi: Investere i de kvalitativt beste
prosjektene

Tiltak 1.2: Bidra til & bygge sterke forskergrupper

o Portefgljestyret for naturvitenskap og teknologi: Investere i prosjekter som bidrar til
a bygge sterke forskergrupper.

Tiltak 1.3: Videreutvikle systemet for kvalitetssikring i sgknadsbehandlingen

o Portefgljestyret for naturvitenskap og teknologi: Ta initiativ til kvalitetssikring av
sgknadsbehandlingen knyttet Banebrytende forskning og romforskning
e Forskningsradets styre: Evaluere sgknadsbehandlingen av forskerprosjekter

Tiltak 1.4: Utvikle vurderingskriterier egnet for grensesprengende forskning

o Portefgljestyret for naturvitenskap og teknologi: Ta initiativ til utvikling av
vurderingskriterier egnet for grensesprengende forskning

Tiltak 1.5: Overvake fordeling av investeringer mellom fagomrader og fag

o Portefgljestyret for naturvitenskap og teknologi: Overvake fordeling av
investeringer mellom fagomrader og fag i fagportefgljen

Tiltak 1.6: Utvikle strategiske satsinger som flytter forskningsfronten

o Portefgljestyret for naturvitenskap og teknologi: Bidra til 4 identifisere nye omrader
egnet for nye felleslgft for forskning
e Forskningsradets styre: lverksette nye felleslgft for forskning

Tiltak 1.7: Stimulere til internasjonalt samarbeid og gkt returandel fra Horisont Europa

o Portefgljestyret for naturvitenskap og teknologi: Bidra til & videreutvikle
Banebrytende forskning som treningsarea for ERC
o Forskningsradets styre: lverksette tiltak for & ke andelen av ERC/Advanced Grant

Brukermal 2: Forskerutdanningen holder hgy internasjonal kvalitet og de beste
forskerne har attraktive karriereveier
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Tiltak 2.1: Videreutvikle Forskningsradets virkemidler for a fremme szerlig sterke forskere pa
alle karrieretrinn.

o Portefgljestyret for naturvitenskap og teknologi: Investere i sterke forskere pa alle
karrieretrinn i portefgljestyrets tildelinger

Tiltak 2.1: Videreutvikle satsinger innrettet mot unge forskertalenter

o Portefgljestyret for naturvitenskap og teknologi: Bidra til 3 videreutvikle satsinger
innrettet mot unge forskertalenter

Tiltak 2.2: Videreutvikle satsinger pa fremragende etablerte forskere

o Portefgljestyret for naturvitenskap og teknologi: Bidra til 4 videreutvikle satsinger
innrettet mot fremragende etablerte forskere

Tiltak 2.3: Styrke forskerutdanningen og bidra til gkt nasjonalt samarbeid om
forskerutdanning

o Portefgljestyret for naturvitenskap og teknologi: Sgrge for at forskerutdanning
inngar i portefgljestyrets tildelinger
e Forskningsradets styre: Videreutvikle ordningen med nasjonale forskerskoler

Tiltak 2.4: Sikre kjpnnsbalanse og mangfold blant prosjektledere og stipendiater

o Portefgljestyret for naturvitenskap og teknologi: Sikre kjgnnsbalanse og mangfold
blant prosjektledere og stipendiater i portefgljestyrets tildelinger

e Forskningsradets styre: Utvikle policy for mangfold (utover kjgnn) blant
prosjektledere og stipendiater

Brukermal 3: Forskningsmiljgene har relevante, oppdaterte og bredt tilgjengelige

forskningsinfrastrukturer
Tiltak 3.1: Videreutvikle Norsk veikart for forskningsinfrastruktur

e Portefgljestyret for naturvitenskap og teknologi: Gi rad og anbefalinger til
omradestrategiene i Norsk veikart for forskningsinfrastruktur

e Forskningsradets styre: Benytte Norsk veikart for forskningsinfrastruktur som
underlag for investeringer i framtidige forskningsinfrastrukturer

Brukermal 4: Forskningsmiljgene fglger beste praksis innen apen forskning

Tiltak 4.1: Bidra til god overgang til apen forskning

e Portefgljestyret for naturvitenskap og teknologi: Fglge opp Forskningsradets policy
for apen forskning i portefgljestyrets tildelinger

Brukermal 5: Forskere innen naturvitenskap og teknologi bidrar aktivt til baerekraft og

grenne omstillinger pa viktige samfunnsomrader
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Tiltak 5.1: Tilrettelegge for at forskere innen naturvitenskap og teknologi kan delta i
relevante strategiske satsninger knyttet til baerekraftig omstilling pa viktige
samfunnsomrader i tett samarbeid/dialog med neeringsliv og offentlig forvaltning

o Portefgljestyret for naturvitenskap og teknologi: Bidra til aktivering av forskere
innen naturvitenskap og teknologi i relevante strategiske satsninger knyttet til
baerekraftig omstilling pa viktige samfunnsomrader

o Tematiske portefgljestyrer: Utlysninger rettet mot baerekraftig omstilling innen
tematiske satsinger

Brukermal 6: Det er stor grad av kunnskaps- og kompetanseoverfgring mellom
grunnforskningsmiljger og anvendte forskningsmiljger i malrettede
satsninger

Tiltak 6.1: Samarbeid om utlysninger med tematiske portefgljestyrer

o Portefgljestyret for naturvitenskap og teknologi: Samarbeide om utlysninger med
tematiske portefgljestyrer (evt. nye felleslpft)

e Tematiske portefgljestyrer: Utlyse kompetanse- og samarbeidsprosjekter innenfor
tematiske satsinger.

Brukermal 7: Utfordringer og behov i forskning, samfunn og nzeringsliv er utgangspunkt
for tverrfaglig samarbeid og konvergens mellom forskningsmiljger innen
naturvitenskap og teknologi, livsvitenskap og humaniora og
samfunnsvitenskap

Tiltak 7.1: Utvikle fagmiljger sentrale for tematiske satsinger

o Portefgljestyret for naturvitenskap og teknologi: Bidra til utvikling av fagmiljgene
sentrale for tematiske satsinger

e Andre portefgljestyrer: Utlysninger rettet mot utvikling av fagmiljger innen
tematiske satsinger

Tiltak 7.2: Utvikle store, tverrfaglige forskerprosjekter og strategiske satsninger

o Portefgljestyret for naturvitenskap og teknologi: Bidra til utvikling av store,
tverrfaglige forskerprosjekter og strategiske satsninger
e Andre portefgljestyrer: Utlysninger innen strategiske satsingsomrader
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Figur 2 viser en skjematisk fremstilling av hvem som bidrar til maloppnaelsen i denne
portefgljeplanen.

Portefaljestyrets 372 mill.
egne investeringer kroner
Muliggjgrende teknologier Petroleum
Investeringer gjort 3962 mill.
avandre styrer . kroner
Infrastruktur Energi, transport
635 mill.

EU

kroner

Figur 2. De relative bidrag til portefglien for naturvitenskap og teknologi (unntatt basisbevilgninger)

6 Forventede resultater, virkninger og
samfunnseffekter

Portefgljestyrets investeringer skal i all hovedsak ga til grunnleggende og grensesprengende
forskning av hgy kvalitet innen naturvitenskap og teknologi. | dette kapittelet beskrives resultater,
bruken av resultatene (virkninger) og langsiktige endringer pa samfunnsniva (samfunnseffekter) som
felger av investeringene, sammen med en oversikt over indikatorer som kan veere relevante a

monitorere.

6.1 Forventede resultater (output)

Resultatene som fglger av portefgljestyrets investeringer, vil bli synlige i form av publisering i
tidsskrifter, bgker og evt. andre plattformer, utvikling av datasett og ulike formidlingstiltak rettet mot
brukere av forskning og allmenheten.
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Resultater fra Forskningsradets innsats kan monitoreres gjennom tall for publisering og bibliometrisk
analyse. Dette kan f.eks. vaere publiseringsprofil i Cristin, kanaler for apen forskning, dpne datasett,
programvare mm.

Et viktig resultat av Forskningsradets investeringer i forskning er den forskerutdanning som skjer
gjiennom prosjektene som blir finansiert. Nyttige indikatorer er f.eks. giennomfgringstid og frafall i
PhD-utdanningen.

For a unnga ungdige forsinkelser av prosjekter som finansieres av Forskningsradet, og dermed
overfgringer av bevilgede midler fra ett ar til et annet, er det viktig 8 monitorere gjennomfgringen av
prosjekter. Forbruksprosent og andel av prosjektene som er forsinket med mer enn ett ar, er tall som
er interessante i denne sammenheng.

Det er et mal for Forskningsradet a bidra til at norske tildelinger i Horisont Europa gker. Spesielt er
det gnskelig @ pke andelen norske tildelinger fra ERC. Monitoriering av tildelinger fra Horisont Europa
(spesielt ERC) til norske forskningsmiljger som ogsa har hatt stgtte fra Forskningsradet, er av
interesse.

6.2 Forventede virkninger (outcome)

Virkninger indikerer bruken av resultatene og er tett koblet opp mot brukermalene. De er altsa ikke
direkte resultater av FoU-prosjektene og en virkning kan derfor heller ikke relateres til
enkeltprosjekter eller bestemte sgknadstyper.

Investeringer i grunnleggende og grensesprengende forskning spiller en avgjgrende rolle for utvikling
av forskning i alle sektorer. Grunnleggende forskning bidrar til & videreutvikle anerkjente
vitenskapelige teorier og metoder som annen type forskning kan bygge videre pa. Nar den
grunnleggende forskningen blir grensesprengende, bidrar den til a flytte forskningsfronten og skape
nye forskningsfelt. Slik skaper den et rammeverk for helt ny forstaelse og nye problemlgsninger.

Investeringene spiller ogsa en viktig rolle i utviklingen av forskningssystemet. Gode
finansieringsverktgy er avgjgrende i karriereutviklingen til forskere pa ulike stadier av deres karrierer
og skal ogsa bidra til kjgnnsbalanse. Investeringene skal videre bidra til a utvikle faglige
tyngdepunkter og bygge sterke forskningsmiljger med potensiale til a flytte forskningsfronten innen
sine fagfelt. Investeringene skal ogsa fremme nasjonalt og internasjonalt forskningssamarbeid.

Investeringene innen romforskning skal bidra til sentral norsk deltakelse i prioriterte satellitt- og
rakettprosjekter giennom ESA, samt vitenskapelige prosjekter som utnytter EISCAT og NOT. Dette
skal bidra til internasjonalt vitenskapelig samarbeid samt danne utgangspunkt for sgknader til andre
finansieringskilder som ERC og SPACE-delen av Horisont Europa. Vare nasjonale investeringer i
romforskning skal bidra til 8 fremme norske forskningsmiljgers internasjonale synlighet og bidrag.

Siteringer av forskningsartikler fra prosjekter finansiert av Forskningsradet kan si noe om
vitenskapelig giennomslag som en virkning av investeringene. Tilsvarende kan sampublikasjoner og
samarbeidsrelasjoner pa tvers av institusjoner og land si noe om nasjonalt og internasjonalt
samarbeid. Karriereutvikling for stipendiater og prosjektledere i prosjekter stgttet av
Forskningsradet, kan monitoreres gjennom NIFU's karrieremonitor nar den er ferdig utviklet.
Kjgnnsbalansen i forskningssystemet monitoreres allerede av NIFU og kan benyttes for a si noe om
virkninger. Gjennomslag i Horisont 2020 og Europa monitoreres allerede av Forskningsradet.
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Det er ogsa mulig a8 giennomfgre case-baserte studier som undersgker hvordan investeringer i
grunnleggende forskning gjenfinnes i anvendt forskning eller innovasjoner flere ar etterpa. Dette
gjgres ikke regelmessig i dag, men bgr vaere mulig a giennomfgre f.eks. hvert femte ar.

6.3 Forventede samfunnseffekter (impact)

Samfunnseffekter omhandler langsiktige endringer pa samfunnsniva som fglge av resultatene og
virkningene. Jo lenger ut i effektkjeden en beveger seg, jo flere faktorer er det som har virket inn pa
en endring.

Langsiktig, grunnleggende og grensesprengende forskning har viktige samfunnseffekter, selv om
potensialet for samfunnseffekter ikke vektlegges ved tildelinger til det enkelte prosjekt.

Samfunnets responsevne pad framtidige utfordringer

Portefgljestyrets investeringer i grunnleggende forskning bygger et bredt fundament, en
kunnskapsberedskap som gjgr samfunnet rustet til 3 mgte fremtidige, i dag ukjente, utfordringer. Det
gjor ogsa samfunnet rustet til 3 respondere og finne Igsninger raskt pa hendelser som oppstar
plutselig (generell kunnskap om kvikkleire og om korona-virus er ferske eksempler).

At vi har en slik kunnskapsbase a ta av er lett a ta for gitt, men det forutsetter at samfunnet
investerer kontinuerlig ogsa i forskning som ikke umiddelbart ser ut til & ha nytteverdi. Formidling fra
pagaende prosjekter er ofte ikke tilstrekkelig for a skape forstaelse for denne sammenhengen,
ettersom effektene oppstar lenge etter at prosjekter er avsluttet.

Synliggjgring av de langsiktige effektene er utfordrende, men viktig for a gke forstaelsen og
bevisstheten om hvor avhengig samfunnet er av bred kunnskap. Ogsa effektene av eventuell mangel
pa ansvarlighet (RRI) i prosjekter i dag vil gjgre seg gjeldende pa sikt.

Vitensentersatsingen er et virkemiddel for a gke forstaelse og bevissthet i allmennheten spesielt
rettet mot barn og ungdom som vil ha en positiv innvirkning pa rekrutteringen til hgyere utdanning
innen naturvitenskap og teknologi.

Samfunnets behov for kompetanse

Vare universiteter og hggskoler skal utdanne kandidater i tilstrekkelig antall og med kompetanse som
dekker behovene i samfunnet, bade i offentlig og privat sektor. For a opprettholde og heve kvaliteten
pa utdanningen, er det viktig at ogsa forskningen i disse institusjonene holder hgy kvalitet og at man
pa noen omrader ogsa ligger helt i front internasjonalt.

Portefgljestyrets investeringer innen naturvitenskap og teknologi bidrar til gode karrieremuligheter
for de beste forskertalentene i akademia, og pavirker gjennom dette kvaliteten pa den utdanningen
institusjonene gir.

Romforskning knyttet til jordobservasjoner fra satellitter genererer ny kunnskap med stor
samfunnsmessig relevans om bl.a. klimasystemet og klimaendringenes innvirkning pa jorda,
miljgtrusler og ulike ressurser. En bedre fysisk beskrivelse av romveer vil fa stor betydning for
navigasjons- og kommunikasjonssystemer i rommet, samt utsatt infrastruktur pa bakken.

Mange faktorer i samfunnet bidrar til samfunnseffekten av naturvitenskapelig og teknologisk
forskning. Spgrreundersgkelser kan f.eks. si noen om befolkningens holdning til forskning (oppfatning
av forskningens positive og negative effekter, samt nytten av forskning for det enkelte individ).
Besgkstall pa vitensentrene er tilgjengelig og kan ogsa gi en indikasjon. Tilsvarende gjelder
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rekruttering til naturvitenskap og teknologi i videregaende skole og hgyere utdanning. Samlet kan
dette gi en indikasjon pa samfunnseffekten av naturvitenskapelig og teknologisk forskning.

7 Finansiering

Portefgljen av prosjekter finansiert av Portefgljestyret for naturvitenskap og teknologi bestar av
prosjekter innenfor naturvitenskap og teknologi finansiert gjennom satsingen pa Banebrytende
forskning® (FRINATEK) og satsingen pa romforskning (ROMFORSK) samt institusjonsforankrete
strategiske prosjekter innenfor naturvitenskap og teknologi (ISPNATEK). |1 2020 ble det bevilget 288,5
mill. kroner til disse prosjektene. Dette utgjorde 5,3 prosent av fagportefgljen innenfor
naturvitenskap og teknologi

Portefgljestyret har i tillegg ansvar for Vitensentersatsingen®* (VITEN).

Portefgljestyrets egne investeringer (FRINATEK, ROMFORSK, ISPNATEK og VITEN) er i hovedsak
finansiert fra Kunnskapsdepartementets budsjettpost for langsiktig, grunnleggende forskning (post
52 og 53) med noe midler fra Olje og energidepartementet til FRINATEK og Klima- og
miljpdepartementet til ROMFORSK.

Figuren under viser hvilke departementer bevilger midler til prosjektene finansiert av portefgljestyret
for naturvitenskap og teknologi.

M oED

FRINATEK KD
VITEN
ROMFORSK

ISPNATTEK

oM 20M 40M 60M  BOM 100M 120M 140M 160M 180M 200M 220M 240M 260M
Revidert budsjett

Figur 3. Finansierende departement for portefgljestyrets egne investeringer i 2020

B https://www.forskningsradet.no/om-forskningsradet/programmer/fripro/
24 Et vitensenter er et populaervitenskapelig opplevelses- og lseresenter innenfor matematikk, naturvitenskap
og teknologi der de besgkende lzrer ved & eksperimentere selv. Se https://www.vitensenter.no/.
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Vedlegg 1: lllustrasjon av investeringslogikken som ligger til grunn for portefgljeplanen

For oversiktens skyld er det i illustrasjonen brukt korte, stikkordsmessige formuleringer.

Se teksten for fullstendige beskrivelser

PORTEF@LIESTYRETS EGNE TILTAK

Investere i de kvalitativt beste prosjektene

Investere i prosjekter som bidrar til & bygge sterke forskergrupper.
Ta initiativ til kvalitetssikring av sgknadsbehandlingen knyttet
Banebrytende forskning og romforskning

Ta initiativ til utvikling av vurderingskriterier egnet for grensesprengende
forskning

Overvake fordeling mellom fagomrader og fag i portefgljestyrets
investeringer

Bidra til & identifisere nye omrader egnet for nye felleslgft for forskning
Bidra til & videreutvikle Banebrytende forskning som treningsarea for ERC
Investere i sterke forskere pa alle karrieretrinn i portefgljestyrets tildelinger
Bidra til & videreutvikle satsinger innrettet mot unge forskertalenter

Bidra til & videreutvikle satsinger innrettet mot fremragende etablerte
forskere

Sgrge for at forskerutdanning inngar i portefgljestyrets tildelinger

Sikre kjgnnsbalanse og mangfold blant prosjektledere og stipendiater i
portefgljestyrets tildelinger

Gi rad og anbefalinger til omradestrategiene i Norsk veikart for
forskningsinfrastruktur

Fglge opp Forskningsradets policy for apen forskning i portefgljestyrets
tildelinger

Tilrettelegge for at forskere innen naturvitenskap og teknologi kan delta i
relevante strategiske satsninger knyttet til baerekraftig omstilling pa viktige
samfunnsomrader i tett samarbeid/dialog med naeringsliv og offentlig
forvaltning

Gi rad om ivaretakelse av naturvitenskapelige og teknologiske perspektiver
i relevante strategiske satsninger

Samarbeide om utlysninger med tematiske portefgljestyrer (evt. nye
felleslgft)

Bidra til utvikling av fagmiljgene sentrale for tematiske satsinger
Bidra til utvikling av store, tverrfaglige forskerprosjekter og strategiske
satsninger

~

%

TILTAK HOS ANDRE

1
1

: e Evaluere sgknadsbehandlingen
. av forskerprosjekter

1« Iverksette nye felleslgft for
' forskning

1« lverksette tiltak for & gke

: andelen av ERC/Advanced
1 Grant

I« Videreutvikle ordningen med
: nasjonale forskerskoler
1« Utvikle policy for mangfold
: (utover kjgnn) blant

1 prosjektledere og stipendiater
: e Benytte norsk veikart for

\ forskningsinfrastruktur som

1 underlag for investeringer i

' framtidige

1 forskningsinfrastrukturer

: e Utlyse kompetanse- og

| samarbeidsprosjekter innenfor
: tematiske satsinger

1 @ Utlysninger rettet mot utvikling
1 av fagmiljger innen tematiske

' satsinger

1 e Utlysninger innen strategiske

' satsingsomrader

1

1

1

1

1

1

1
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FORSKNINGSRADETS STRATEGI
Grensesprengende forskning og radikal innovasjon
Velfungerende forsknings- og innovasjonssystem

—— e e R e R e e M e M e e e e ey

BRUKERMAL

. Forskningsmiljgene utfgrer forskning som

bidrar til a flytte forskningsfronten

. Forskerutdanningen holder hgy

internasjonal kvalitet og de beste
forskerne har attraktive karriereveier

. Forskningsmiljgene har relevante,

oppdaterte og bredt tilgjengelige
forskningsinfrastrukturer

. Forskningsmiljgene fglger beste praksis

innen apen forskning

. Forskere innen naturvitenskap og

teknologi bidrar aktivt til beerekraft og
grgnne omstillinger pa viktige
samfunnsomrader

. Det er stor grad av kunnskaps- og

kompetanseoverfgring mellom
grunnforskningsmiljger og anvendte

forskningsmiljger i malrettede satsninger
. Utfordringer og behov i forskning,

samfunn og naeringsliv er utgangspunkt
for tverrfaglig samarbeid og konvergens
mellom forskningsmiljger innen

naturvitenskap og teknologi, livsvitenskap

og humaniora og samfunnsvitenskap

Prosjekter

e Grunnleggende og grensesprengende prosjekter av hgy vitenskapelig

kvalitet

e Deltagelse i prioriterte satellitt- og rakettprosjekter giennom ESA
e Vitenskapelige prosjekter som utnytter EISCAT og NOT

Resultater
¢ Ny kunnskap og nye metoder
o Nye oppfinnelser og konsepter

SAMFUNNSMAL

. Grensesprengende forskning og

radikal innovasjon

. Velfungerende forsknings- og

innovasjonssystem

\_

Virkninger

Velfungerende konkurransearenaer for

forskning

Flere fremragende forskningsmiljger
med potensiale for a flytte
forskningsfronten

Attraktiv karriereutvikling for forskere
pa ulike stadier av karrieren

Bedre uttelling i Horisont Europa,
spesielt ERC

Deltagelse i internasjonale
romprosjekter

\

-

e Kunnskapsberedskap for a

Samfunnseffekter

handtere eksisterende og
framtidige samfunns-
utfordringer

e Dekning av kunnskapsbehov

innen naturvitenskap og
teknologi i samfunnet

e @kt kunnskap om klima, miljg

og romvaer gjennom satellitt-
baserte observasjoner

~
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NAT TEK:
Kap 1 Fremtidsblikk

Her bes det ikke om innspill
Kap 2 Portefgljens omfang

Her bes det ikke om innspill
Kap 3 Investeringsmal

- Brukermalene er en oppfglging av Forskningsradets strategi innenfor fagomradet. Har planen de riktige
brukermalene? Begrunn gjerne svaret.

Kap 4 Prioriteringer
Faglige og teknologiske prioriteringer

- Inneholder planen de riktige faglige og teknologiske prioriteringene (gitt malene i Forskningsradets
strategi)? Begrunn gjerne svaret.
- Erdet prioriteringer dere savner (gitt malene i Forskningsradets strategi)? Fyll ut:

Tematiske prioriteringer og anvendelser

- Inneholder planen de riktige tematiske prioriteringene og anvendelser (gitt malene i Forskningsradets
strategi)? Begrunn gjerne svaret.

- Erdet prioriteringer dere savner (gitt malene i Forskningsradets strategi)? Fyll ut:

- Har dere synspunkter pa fagomradenes rolle i tematiske prioriteringer og anvendelser (gitt malene i
Forskningsradets strategi)? Fyll ut:

Strukturelle prioriteringer

- Inneholder planen de riktige strukturelle prioriteringene (gitt malene i Forskningsradets strategi)?
Begrunn gjerne svaret.
- Erdet prioriteringer dere savner (gitt malene i Forskningsradets strategi)? Fyll ut:

Prioriteringer i forhold til Horisont Europa

- Har planen de riktige prioriteringene i forhold til EUs rammeprogram? Begrunn gjerne svaret.
- Er det prioriteringer dere savner? Fyll ut:

Kap 5 Tiltak

- Erdet god sammenheng mellom prioriteringene og tiltakene i planen? Begrunn gjerne svaret.
- Erdet tiltak dere savner (gitt prioriteringene i kapittel 4)? Fyll ut:

Kap 6 Resultater, virkninger og effekter
- Erdet en god beskrivelse av resultater, virkninger og effekter? Begrunn gjerne svaret
Kap 7Finansiering

Her bes det ikke om innspill



@vrige kommentarer

- Har dere andre kommentarer til denne portefgljeplanen? Fyll ut:



Universitetsmuseet har disse innspillene til hgringen om NFRs portefgljer:
Kap 4 Prioriteringer

Faglige og teknologiske prioriteringer

- Omhandler planen de viktigste faglige og teknologiske prioriteringene? Begrunn gjerne
svaret.

For Avdeling for naturhistorie er de mest relevante prioriteringer knyttet til grunnleggende
forskning, samt forskning knyttet

- Er det prioriteringer dere savne. Fyll ut:

En viktig type livsvitenskapelig infrastruktur som ikke blir nevnt i dokumentet er
naturvitenskapelige samlinger og biobanker med tilhgrende digitale Igsninger.
Biologisk materiale oppbevart i slike samlinger og tilgjengeliggjort for forskning er en
sentral resurs for livsvitenskaplig forskning knyttet til bl.a. biodiversitet,
biosystematikk, evolusjon og medisin. Utviklingen av molekylaere metoder har
betydelig gkt bruksomradene av naturvitenskapelige samlinger og gjort disse enda
mer relevante i forhold til problemstillinger knyttet til bl.a. biodiversitetskrisen og
klimakrisen (jf. Seksjon 4.2 Tematiske prioriteringer, Baerekraft).

Kap 6 Resultater, virkninger og effekter
- Er det en god beskrivelse av resultater, virkninger og effekter? Begrunn gjerne svaret

Utvikling av naturvitenskapelige referansesamlinger og biobanker, digitalisering &
tilgjengeliggj@ring av materialet i disse b@gr ogsa vaere med i forventede resultater (jf.
Kap 4 Prioriteringer).

26.08.2021

Henrik von Achen
Direktgr



Utvalg: Forskningsutvalget Dato: 01.09.2021

FU-sak: 33/21 Arkivsaknr.:

Forberedelse til NOKUT-tilsyn med UiBs systematiske kvalitetsarbeid

NOKUT har ansvar for a fgre tilsyn med universiteters og hgyskolers systematiske kvalitetsarbeid, og i
2022 kan Universitetet i Bergen forvente tilsyn. Tilsynet vil omfatte hele UiBs systematiske
kvalitetsarbeid pa alle tre nivaene; bachelor, master og ph.d. Tilsynsprosessen er lik for alle nivaene.

Det vil bli presentert en sak om NOKUT-tilsynet i Universitetsstyret 9. september der Forsknings- og
innovasjonsavdelingen og Studieavdelingen presenterer en mer omfattende sak om NOKUT-tilsynet
og det systematiske kvalitetsarbeidet som gjgres ved UiB, hva som ligger til grunn for det
forestaende tilsynet og hvordan UiB jobber for a imgtekomme kravene. Formalet med denne saken
er a orientere Forskningsutvalget om det systematiske kvalitetsarbeidet som gjgres ved ph.d.-
utdanningen og det forestaende tilsynet.

1. Bakgrunn

NOKUT gjennomfgrte i 2014 en evaluering av system for kvalitetssikring av utdanningen ved UiB™.
NOKUT fremhevet at det ble jobbet godt og systematisk med kvalitetssikring og kvalitetsutvikling,
men at kvalitetssikringssystemet ogsa formelt burde omfatte ph.d.-utdanningen, og at
kvalitetssikringen ved ph.d.-utdanningen ble integrert med kvalitetssikringssystemet for den gvrige
utdanningen. UiB nedsatte en arbeidsgruppe som foreslo et kvalitetssikringssystem for ph.d.-
utdanningen i trad med doktorgradsstudiets seerpreg.

Kvalitetssikringssystemet for ph.d.-utdanning (heretter omtalt som kvalitetssystem for ph.d.-
utdanning) ble vedtatt av universitetsstyret hgsten 2017 (sak 129/17). Mye av systemet var en
viderefgring av allerede eksisterende tiltak, for eksempel ph.d.-utdanningsmeldingen,

framdriftsrapportering, midtveisevaluering, kandidatundersgkelse og emneevaluering. Med
styrevedtaket fikk man en formell forankring, en tydelig organisering og planer for videreutvikling av
systemet.

| 2019 vedtok Universitetsstyret innfgringen av fakultetsvise ph.d.-program. Ved a formelt delegere
oppgavene til de ulike fakultetsstyrene fikk UiB pa plass en struktur som gjgr det enklere a bygge en
kultur for kvalitetsarbeid, og utarbeide konkrete tiltak som er tilpasset fakultetenes struktur og
fagtradisjon. For hvert ph.d.-program er det oppnevnt et ph.d.-programstyre som skal sikre at
fakultetenes ph.d.-program organiseres og gjennomfgres med hgy kvalitet. Ph.d.-programstyrene er
organ som kan fatte vedtak om regler og tiltak, samt gi rad til fakultetsstyrene vedrgrende de
respektive fakultetenes ph.d.-programmene.

2. UiB sitt kvalitetssystem for ph.d.-utdanningen — systembeskrivelse, roller og ansvar

1 Rapport — Evaluering av system for kvalitetssikring av utdanningen ved Universitetet i Bergen
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Kvalitetssystemet for ph.d.-utdanningen ved UiB fglger de samme overordnede prinsippene for
evaluering og rapportering som UiBs kvalitetssystem for utdanning (som i hovedsak bestar av
bachelor- og masterutdanning). De to systemene har likevel separate regler og rutinebeskrivelser.
Der kvalitetssystemet for utdanning i stor grad er basert pa emneevaluering og programevalueringer,
og der alt innhold i utdanningen har en fast tidsmessig plassering i semesteret, er ph.d.-utdanningen i
stor grad en individuell utdanning der egen original forskning, og forholdet mellom kandidat og
veiledere er sentrale bestanddeler. Bade oppstart og fullfgring av ph.d.-utdanningen skjer hele aret.
Kvalitetssystemet for ph.d.-utdanningen gjenspeiler nettopp denne egenarten.

Kvalitetssystemet for ph.d.-utdanningen forvaltes av Forsknings- og innovasjonsavdelingen, mens det
er Studieavdelingen som forvalter kvalitetssystemet for utdanning.

Elementene i kvalitetssystemet for ph.d.-utdanningen fglger en syklisk prosess (Figur 1), der de fire
fasene (1) planlegge, (2) utfare, (3) evaluere, mdle og vurdere, og (4) korrigere skal gjentas innenfor
alle aktiviteter og pa alle niva med det formal a sikre en kontinuerlig utvikling av kvaliteten over tid,
samt a sgrge for at ph.d.-utdanningen fglger gjeldende krav i lover og forskrift. Giennom en slik
syklisk prosess skal man sgrge for at svikt i kvaliteten fanges opp og megtes med tiltak for oppfelging
og forbedring. Tiltak som blir iverksatt skal dokumenteres. Prosessen skal videre sikre at
kvalitetsarbeidet blir brukt til a forbedre og utvikle kvaliteten, og sgrge for at resultatene fra
kvalitetsarbeidet skal innga i kunnskapsgrunnlaget ved vurdering og strategisk utvikling av ph.d.-
utdanningen.

Korrigerende tiltak UiB sin strategi
Forbedringstiltak Handlingsplan for ph.d.-

Dialogmeter/oppfelgingsmeter utdanning 2020-2024

— hvert annet ar Kvalitetssystem for ph.d.-

utdanning

Korrigere Planlegge

Evaluere

o
Midtvegsevaluering - fortlgpende Ma Ie . .
— Fremdriftsrapportering — arlig Implementere tiltak i
— Evaluering av rammene for opplaeringsdelen Vu rdere handlingsplan
arlig Implementere ikke allerede

Forskerutdanningsmelding — arlig . .
— Kandidatundersgkelse — arlig Impl,ememerte elementer i
— Emneevaluering — hvert 3. ar kvalitetssystemet
— Alumniundersekelse — hvert 3. ar Implementere endringer
Forsinkelses- og frafallsundersakelse — hvert 3. ar
— Programevaluering — hvert 6. ar

Figur 1: illustrasjon av det systematiske kvalitetsarbeidet ved ph.d.-utdanningen ved UiB.

Ansvaret for gijennomfgringen av kvalitetsarbeidet pa ph.d.-niva er delt mellom sentral ledelse,
fakultetsledelsen og grunnenhetene. Det overordnede ansvaret for kvalitetssystemet for ph.d.-
utdanningen ligger hos universitetsstyret. Universitetsstyret far seg forelagt den arlige ph.d.-
utdanningsmeldingen og har ansvar for a innfgre tiltak overfor det enkelte fakultet eller for UiB sin
ph.d.-utdanning som helhet pa bakgrunn av resultater fra denne eller dialogmgtene som
universitetsledelsen skal giennomfgre med fakultetene. Videre ligger en stor del av ansvaret hos
ph.d.-programstyrene for de fakultetsvise programmene. Ph.d.-programstyrene har ansvar for
gjennomfgring og oppfelging av elementer som emneevaluering, evaluering av emneportefgljen og



rammene for opplaeringsdelene, samt evaluering av de fakultetsvise ph.d.-programmene og
kandidatundersgkelsen. Grunnenhetene har ansvar knyttet til elementene som krever oppfelging og
eventuelle tiltak pa individniva, som midtveisevaluering og fremdriftsrapportering.

3. Tilsyn fra NOKUT med det systematiske kvalitetsarbeidet

NOKUT har ansvar for a fgre tilsyn med universiteters og hgyskolers systematiske kvalitetsarbeid,
og UiB kan forvente tilsyn i 2022. Malet med tilsynet er:
- Akontrollere at institusjonenes systematiske kvalitetsarbeid oppfyller gjeldende krav i lov og
forskrift
- A stimulere institusjonene til & videreutvikle det systematiske kvalitetsarbeidet. Tilsynet skal
synliggjgre styrker og avdekke omrader der institusjonen trenger 3 videreutvikle det
systematiske kvalitetsarbeidet.

NOKUT har de siste arene fatt nye rammer for tilsynsarbeidet gjennom revidert regelverk og
reviderte standarder og retningslinjer for kvalitetssikring i Europa. Gjeldende nasjonale krav til
institusjonenes kvalitetsarbeid er fastsatt i NOKUTs studietilsynsforskrift? fra februar 2017 og i
Kunnskapsdepartementets forskrift om kvalitet i hgyere utdanning? fra 2016.

Den viktigste endringen i studietilsynsforskriften nar det gjelder tilsyn er at det na stilles direkte krav
til institusjonenes systematiske kvalitetsarbeid, jft. kapittel 4, § 4-1. | kapittel 4 i
studietilsynsforskriften star det blant annet at institusjonenes kvalitetsarbeid skal vaere forankret i en
strategi og at det skal vaere forankret i institusjonens styre og ledelse. Videre skal institusjonen har
ordninger for systematisk kontroll av at studietilbudene tilfredsstiller kravene i forskrift om
kvalitetssikring og kvalitetsutvikling i hgyere utdanning. For a kunne vurdere kvaliteten skal
institusjonene systematisk innhente informasjon fra relevante kilder. Kunnskapen skal brukes til 3
utvikle kvaliteten og avdekke eventuell sviktende kvalitet. Resultatene fra kvalitetsarbeidet skal innga
i kunnskapsgrunnlaget ved vurdering og strategisk utvikling av institusjonenes samlede portefglje.

For a fa kvalitetsarbeidet vurdert til tilfredsstillende ma alle ledd i kapittel 4, § 4-1 godkjennes.
Gjennom tilsynet vil komiteen vurdere alle punktene i § 4-1 og gi en helhetlig vurdering av dem.
Hvert ledd vil vurderes til godkjent eller ikke, og det vil fremkomme hva som eventuelt ma rettes

opp.

Tilsynet vil omfatte hele UiB sitt kvalitetsarbeid, pa alle tre nivaene bachelor, master og ph.d. NOKUT
vil i forbindelse med tilsynet be om dokumenter fra institusjonsledelsen og pa ulike nivaer i
institusjonen. | tillegg velger NOKUT vanligvis ut rundt 5 studieprogram i tilsynene, hvorav vanligvis
minst ett ph.d.-program.

4. Organisering av tilsynsprosessen internt ved UiB

Oppfelgingen av tilsynet vil bli organisert pa en mate som involverer bade sentralt niva, der
Studieavdelingen og Forsknings- og innovasjonsavdelingen er sentrale, og
fakultetsniva/institutt/programniva for de utvalgte programmene.

For a organisere tilsynet er det foreslatt 3 opprette en gruppe pa sentralt niva, ledet av prorektor,
som skal lede og koordinere arbeidet. Denne gruppen skal innhente dokumentasjon pa sentralt niva.
For hvert av programmene som velges ut, etableres det fakultetsvise grupper. Arbeidet skal
forankres i dekangruppen, i Utdanningsutvalget og Forskningsutvalget.

2 Forskrift om tilsyn med utdanningskvaliteten i hgyere utdanning
3 Forskrift om kvalitetssikring og kvalitetsutvikling i hgyere utdanning og fagskoleutdanning
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5. Videre arbeid med kvalitetssystem for ph.d.-utdanningen

Gjennom hgsten 2021 og varen 2022 vil FIA jobbe videre for a iverksette de siste elementene i
kvalitetssystemet som ikke allerede er iverksatt, som for eksempel Alumni-undersgkelse og
Forsinkelses- og frafallsundersgkelse. Det vil videre bli gjort tilpassinger i kvalitetssystemet etter
innspill fra fakultetene, for a sgrge for en kontinuerlig kvalitetsutvikling.

Saken legges fram for Forskningsutvalget til informasjon.

19.08.2021 Marie Eide/Yngve Brynjulfsen/Birgit Falch/Benedicte Lgseth



Utvalg: Forskningsutvalget Dato: 01.09.2021

FU-sak: 3/21 Arkivsaknr.:

Kostnadsberegning for veiledning og opphold for ph.d.-kandidater ved gradsgivende UH-
institusjon

Informasjon om arbeid i nasjonal arbeidsgruppe

Kostnadsberegning for kandidater som ikke har arbeidsplass/er ansatt ved gradsgivende institusjon
forvaltes ulikt ved de ulike institusjonene. UHR, Forskningsradet og Forskningsinstituttenes
fellesarena (FFA) har tatt initiativ til 3 undersgke hvor stor variasjon det er i dag,

og om det er grunn(er) til a etablere en mer felles praksis mellom institusjonene, og forespurt om en
arbeidsgruppe som skal se pa problemstillingen kan forankres i direktgrnettverket hos BOTT-
institusjonene.

En arbeidsgruppe med deltakere fra tre av de fire BOTT-universitetene (UiT trakk seg fra arbeidet
tidlig i prosessen og det ble ikke oppnevnt et nytt medlem) har fatt et mandat for a se pa dagens
ordning. | mandatet heter det: «Arbeidsgruppen skal i sitt arbeid ta utgangspunkt i en kartlegging
ved BOTT institusjonene, og lage forslag til rammeverk.»

Arbeidsgruppen skal legge fram sin rapport pa mgte for direktgrnettverket til BOTT-

institusjonene 3. september. Rapporten vil anbefale noen prinsipper for beregning av kostnader og
diskutere og belyse ulike forhold som kan spille inn pa institusjonenes forhandlinger om
kostnadsfordelingen. Vi gnsker med dette a informere Forskningsutvalget om arbeidet og innholdet i
rapporten. Saken vil komme tilbake som en drgftingssak ved Forskningsutvalgets neste mgte.

1. Bakgrunn

| 2015 ble rapporten “Naerings-ph.d.-ordningen: Kostnadsberegning og finansiering av veiledning og
opphold ved gradsgivende UH-institusjon" utarbeidet!. Rapporten skisserte nasjonale anbefalinger
for beregning av kostnader og fordeling av kostnader mellom UH-institusjon og bedrift, men har ogsa
veert retningsgivende for offentlig-ph.d.-ordningen. Kort oppsummert anbefaler 2015-rapporten at
egenfinansiering vil veere gjenstand for forhandling mellom UH-institusjonen og bedrift i hvert enkelt
prosjekt. Resultatet vil avhenge av begge parters gkonomiske handlingsrom.

Hgsten 202 ble det nedsatt en arbeidsgruppe med medlemmer fra UiO, NTNU og UiB.
Arbeidsgruppen har tatt utgangspunkt i 2015-rapporten, samt en kartlegging utfgrt av UHR-
forskerutdanningsforum, for a vurdere muligheten og eventuelt foresla felles praksis for
kostnadsberegning og betaling for stipendiater i de tre kategoriene:

L UHR: Naerings-ph.d.-ordningen: Kostnadsberegning og finansiering av veiledning og opphold ved gradsgivende
UH-institusjon: https://www.forskningsradet.no/siteassets/midler-fra-fr/narings--og-os-phd/UHR-rapport-pdf
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1. stipendiater finansiert gjennom Neerings- og offentlig sektor ph.d.-ordningene
2. stipendiater ansatt i instituttsektoren
3. stipendiater ansatt ved én UH-institusjon og tatt opp pa doktorgradsprogram ved en annen

2. Kartlegging

F@r arbeidsgruppen ble etablert hadde UHR gjort en kartlegging via UHR forum for forskerutdanning.
Kartleggingen stilte spgrsmal om institusjonene fakturerte ph.d.-kandidater innenfor de tre ulike
kategoriene. Det ble ogsa stilt spgrsmal om satser som ble brukt, og hvilke kostnader som faktureres.
Ti institusjoner svarte pa kartleggingen, deriblant UiB.

Svarene fra institusjonene viser at de fleste tar betalt for naerings ph.d. og offentlig ph.d., men
satsene varierer bade mellom og innad ved institusjonene. Det er noen som tar betalt for
stipendiater som er ansatt ved en UH-institusjon som selv ikke har relevant doktorgradsprogram, og
noen tar betalt for stipendiater ansatt i instituttsektoren. Kartleggingen viser at det er ulik praksis for
betaling og kostnadsberegning for alle kategorier stipendiater, bade mellom og innad ved
organisasjonene. Ved UiB varierer praksis mellom institusjonene.

3. Arbeidi arbeidsgruppen og utkast til rapport

Arbeidsgruppen vurderer at utredningen fra 2015-rapporten gir en god og utfyllende beskrivelse av
beregning av kostnader. Selv om det er gatt 6 ar siden rapporten ble skrevet, vurderer
arbeidsgruppen det slik at rapporten fortsatt kan vaere fgrende for beregning av kostnader i et ph.d.-
Igp for alle tre kategoriene av ph.d.-kandidater. Nar kostnadene er beregnet, vil det kunne vaere
forskjellige vurderinger for hva som legges inn av egeninnsats fra gradsgivende institusjon eller hva
gradsgivende institusjon gnsker a ta betalt for. | rapporten blir problemstillinger og hvilke kostnader
som bgr vurderes belyst giennom eksempler.

Kostnadene som blir skissert og diskutert inkluderer veiledningskostnader, indirekte kostnader,
inkludert kostnader knyttet til bedégmmelse, administrasjon og disputas, og leiestedskostnader. De
ulike forholdene som kan spille inn pa beregningene og en eventuell kostnadsdeling inkluderer blant
annet finansieringskilde, fagmiljgenes egeninteresse i prosjektet og residenstid. Rapporten kan i sa
mate bidra til at institusjonene far et felles utgangspunkt for hvordan kostnadsberegningen av
veiledning og opphold ved gradsgivende UH-institusjon bgr forega og for forhandlingene om
kostnadsdelingen.

Arbeidsgruppens rapport skal legges fram for direktgrnettverket til BOTT-institusjonene pa deres
mgte 3. september 2021. Rapporten legges ved til informasjon.

Saken legges med dette fram for Forskningsutvalget til informasjon.

25.08.21 Marie Eide/Birgit Falch
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1. Sammendrag

En kartlegging via UHR forum for forskerutdanning (fra 2020) viste at kostnadsberegninger tilknyttet
ph.d.-kandidater som ikke har arbeidsplass eller er ansatt ved gradsgivende institusjoner, forvaltes ulikt
bade mellom og innad pa institusjonene. Ogsa de nasjonale anbefalingene knyttet til naerings-ph.d.-
ordningen (2015) synes a veere fulgt opp i ulik grad ved institusjonene.

Rapporten er basert pa at gradsgivende institusjon er ansvarlig for ph.d.-utdanningen. Rapporten
belyser problemstillinger knyttet til kostnadsberegninger for ph.d.-ordningen og anbefalinger for
oppfelging. Kort oppsummert anbefales det at beregning av kostnader gjgres i henhold til rapporten om
naerings-ph.d.-ordningen: Kostnadsberegning og finansiering av veiledning og opphold ved gradsgivende
UH-institusjon. Avtale om finansiering gjgres fgr doktorgradsarbeidet settes i gang, og avtales gjennom
doktorgradsavtalen del c som handler om samarbeid med eksterne aktgrer. For mer detaljerte
anbefalinger og vurderinger se kapittel 5.

2. Bakgrunn

| 2015 ble rapporten “Naerings-ph.d.-ordningen: Kostnadsberegning og finansiering av veiledning og
opphold ved gradsgivende UH-institusjon" utarbeidet!. Arbeidsgruppen ble oppnevnt av UHR og var
sammensatt av administrative- og vitenskapelige ansatte. Rapporten skisserte nasjonale anbefalinger for

L UHR: Naerings-ph.d.-ordningen: Kostnadsberegning og finansiering av veiledning og opphold ved gradsgivende
UH-institusjon: https://www.forskningsradet.no/siteassets/midler-fra-fr/narings--og-os-phd/UHR-rapport-pdf
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beregning av kostnader og fordeling av kostnader mellom UH-institusjon og bedrift, men har ogsa veert
retningsgivende for offentlig-ph.d.-ordningen. Det har i ettertid kommet frem at kostnadsberegninger
tilknyttet ph.d.-kandidater som ikke har arbeidsplass eller er ansatt ved gradsgivende institusjoner,
forvaltes ulikt av institusjonene. Det er derfor et behov for a se pa kostnadsberegning og finansiering av
flere ph.d.-kategorier i tillegg til naerings- og offentlig ph.d.- kandidater.

Denne rapporten benytter 2015-rapporten, samt en kartlegging utfgrt av UHR-forskerutdanningsforum,
til 3 vurdere muligheten og eventuelt foresla felles praksis for kostnadsberegning og betaling for ph.d.-
kandidater i denne kategorien (se mandat kap. 7).

3. Praksis for betaling og kostnadsberegning for ph.d.-kandidater som ikke har
arbeidsplass eller er ansatt ved gradsgivende institusjon

For arbeidsgruppa ble etablert, hadde UHR gjort en kartlegging via UHR forum for forskerutdanning.
Kartleggingen stilte spgrsmal om institusjonene fakturerte for tre ulike ph.d.-kandidater: 1. finansiert
gjennom naerings og offentlig ph.d.-ordning, 2) ansatt i instituttsektoren, og 3) ansatt ved UH-
institusjoner som ikke selv har relevant doktorgradsprogram. Det ble ogsa stilt spgrsmal om satser som
ble brukt, og hvilke kostnader som faktureres. Ti institusjoner svarte pa kartleggingen?. Se Tabell 1.

Tabell 1: Oversikt over forskjellige mater G fakturere de forskjellige typer ph.d.-kandidater, og i hvilken grad disse blir praktisert
ved institusjonene som svarte pa kartleggingen.

Stipendiatkategori Fakturering Antall institusjoner
Ja, samme sats* 0
Ph.d.-kandidater ansatt i Ja, sats* varierer 3
instituttsektoren Béd.e ja og nei, sats* )
varierer
Nei 5
Ja, samme sats* 0
Ph.d.-kandidater ansatt ved UH- Ja, sats* varierer 0
institusjoner som ikke selv har Bade ja og nei, sats*
(relevant) doktorgradsprogram varierer 6
Nei 4
Ja, samme sats* 2
Ja, sats varierer* 5
Neerings ph.d. og offentlig ph.d. Bade ja og nei, sats* 5
varierer
Nei 1

*| denne undersgkelsen henviser ordet sats til om institusjonene har en fastsatt sum som brukes til G
beregne kostnader de tar betalt for.

Svarene fra institusjonene viser at de fleste tar betalt for naerings ph.d. og offentlig ph.d., men satsene
varierer bade mellom og innad ved institusjonene. Det er fa som tar betalt for ph.d.-kandidater som er
ansatt ved en UH-institusjon som selv ikke har relevant doktorgradsprogram, og det er fa som tar betalt

2 De 10 institusjonene er: UiB, UiT, NTNU, UiO, UiS, USN, NHH, HINN, HVL, hiMolde.
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for ph.d.-kandidater ansatt i instituttsektoren. Variasjoner i hva de ulike institusjonene fakturerer for og
satsene for fakturering, kan ha sammenheng med ulike fagomrader ved institusjonene samt ulike krav i

institusjonenes ph.d.-programmer. Det kan derfor stilles spgrsmal ved om alle ulikheter ngdvendigvis er
et problem, eller snarere et resultat av fagomradenes egenart og ph.d.-programmenes utforming.

Kartleggingen viser at det er ulik praksis for betaling og kostnadsberegning for alle kategorier ph.d.-
kandidater, bade mellom og innad ved organisasjonene. Dette reiser spgrsmalet hvorvidt
organisasjonene har klart 8 implementere anbefalingene fra 2015-rapporten3, eller om det er andre
arsaker til variasjon? | kapittel 4 synliggjgres noen av disse arsakene.

4. Eksempler pa problemstillinger

Utredningen fra 2015 «Neerings-ph.d.-ordningen: Kostnadsberegning og finansiering av veiledning og
opphold ved gradsgivende UH-institusjon» gir en god og utfyllende beskrivelse av beregning av
kostnader. Selv om det er gatt 6 ar siden rapporten ble skrevet, vurderer arbeidsgruppen det slik at
rapporten fortsatt kan vaere fgrende for beregning av kostnader i et ph.d.-lgp for alle tre kategoriene av
ph.d.-kandidater. Nar kostnadene er beregnet, vil det kunne vaere forskjellige vurderinger for hva som
legges inn av egeninnsats fra gradsgivende institusjon eller hva gradsgivende institusjon gnsker a ta
betalt for.

Nedenfor belyser vi problemstillinger og hvilke kostnader som bgr vurderes gjennom eksempler. 2015-
rapporten er tydelig pa sine anbefalinger for naerings ph.d., og det er tidligere vurdert at samme
metodikk kan brukes for offentlig ph.d.. Derfor vil eksemplene vaere basert pa kandidater som er i
instituttsektoren og/eller fra en ikke-gradsgivende institusjon.

Eksempel 1 — Kandidat med behov for veileder ved gradsgivende institusjon

Sigrunn Sigrunnsen er ansatt pa SINTEF og har et godt fagmiljg rundt seg. Fagmiljget rundt Sigrunn kan i
stor grad bidra med faglig kompetanse og refleksjoner inn mot doktorgradsarbeidet. Men SINTEF selv
kan ikke tildele ph.d.-graden. Derfor ma Sigrunnsen tas opp pa et ph.d.-program pa et leerested og ha
hovedveileder der. Ved oppsett av doktorgradsavtalen vurderer hovedveileder det slik at Sigrunnsen kan
slippe residensplikten fordi fagmiljget pa SINTEF deler lokaler og samarbeider tett med fagmiljget pa
lerestedet. Dersom lzerestedet i dette tilfellet gnsker a ta betalt for de kostnader de har for denne
kandidaten ma det vurderes om leerestedet skal ta betalt for veilederkostnader,
administrasjonskostnader, kostnader til bedgmmelse og til disputas.

Case 2 — Kandidaten far veiledning og har residensplikt

Ole Olsen er ansatt pa en hgyskole som ikke har doktorgradsprogram innen egnet fagomrade for
doktorgradsarbeidet. Det vil ogsa si at fagmiljget pa hgyskolen er lite innenfor hans fagomrade. For a fa
en utdannelse med god kvalitet har han behov for bade veiledning og et opphold (residensplikt) pa et
leerested som har riktig doktorgradsprogram. Leerestedet ma derfor vurdere om de skal ta betalt for
indirekte kostnader, veilederkostnader, administrasjonskostnader, kostnader til bedgmmelse og til
disputas.

3 UHR: Neerings-ph.d.-ordningen: Kostnadsberegning og finansiering av veiledning og opphold ved gradsgivende
UH-institusjon: https://www.forskningsradet.no/siteassets/midler-fra-fr/narings--og-os-phd/UHR-rapport-pdf
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Case 3 — Kandidaten far veiledning, har residensplikt og bruker annen forskningsinfrastruktur

Alva Alvasen er ansatt pa NINA og er der tilknyttet et begrenset forskningsmiljg. Alvasen trenger nzaerhet
til et stgrre forskningsmiljg, og har ogsa behov for forskningsinfrastruktur som ikke er tilgjengelig pa
NINA. For a fa en utdannelse med god kvalitet har hun behov for bade veiledning og et opphold
(residensplikt) pa et leerested som har riktig doktorgradsprogram. Laerestedet ma vurdere om de skal ta
betalt for indirekte kostnader, veilederkostnader, leiestedskostnader, administrasjonskostnader,
kostnader til bedgmmelse og til disputas.

Disse eksemplene viser at det er flere forhold som spiller inn for beregning av kostnader, og at hvilke
typer kostnader som bgr vurderes kan variere fra tilfelle til tilfelle. Samtidig vil det vaere andre faktorer
som kan pavirke utfallet av hvem som skal betale hva:

- Hvordan er prosjektet/kandidaten finansiert?

- I hvilken grad har fagmiljget pa gradsgivende institusjon en egeninteresse i prosjektet, og er
kandidaten godt integrert i fagmiljget?

- I hvilken grad vil kandidatens arbeid gi en gevinst til gradsgivende institusjon i form av blant
annet gkt forskningsaktivitet og publisering?

- Hvor lenge skal kandidaten ha residenstid?

5. Vurderinger
| dette kapitlet gjgres vurderinger rundt problemstillingene og kostnadene som er skissert i eksemplene i
kapittel 4.

Veiledning og integrering i fagmiljgene

| rapporten fra 2015 ble veiledningskostnader beregnet til 3 gi en arlig kostnad pa rund NOK 65 000,- (i
2014). Til a regne dette tallet benyttet man et gjennomsnitt pa 75 timer per ar a 12 maneder i tre ar.

Mange veiledere har betydelig med forskningstid, og veiledning kan regnes som en del av dette.
Samtidig er det ogsa argumenter i sektoren for at veiledning regnes som en del av undervisningen. Dette
kan variere bade mellom institusjoner, men ogsa innad i institusjoner.

For veiledning kan det vurderes a gjgre en kostnadsdeling mellom gradsgivende institusjon og
vertsinstitusjon. Vurderingen bgr gjgres med tanke pa at veiledning er relativt tidkrevende, noe som
taler for at dette er en kostnad som skal deles mellom gradsgivende institusjon og vertsinstitusjon.
Samtidig kan en ph.d.-kandidat som er godt integrert i fagmiljget hos veileder ved gradsgivende
institusjon veere et verdifullt bidrag til fagmiljget og forskningen ved gradsgivende institusjon. Her kan
veileder selv ha faglig fremgang i egen forskning gjennom kandidatens arbeid. Dette kan tale for at
veiledning er en kostnad som dekkes av gradsgivende institusjon. Dersom kandidaten ikke har denne
naerheten til veileders fagmiljg, kan det vurderes om det skal tas betalt for veiledningskostnader

Anbefaling: Avtale om betaling spesifiseres i doktorgradsavtalen del C, som handler om samarbeid med
eksterne aktgrer fgr ph.d.-kandidaten starter pa doktorgraden. (Det ma lages en mal som gjgr at man
husker at dette skal spesifiseres ved avtaleinngaelse).



Indirekte kostnader

De indirekte kostnadene inkluderer kostnader knyttet til kontorplass, IT, bibliotekstjenester og
administrasjon, inkludert bedgmmelse og disputas. Som for rapporten i 2015 kan de indirekte
kostnadene beregnes ved a bruke TDI-modellens IK-sats. Kostnadene beregnes for tiden kandidaten
oppholder seg ved gradsgivende institusjon (residenstid). Tilsvarende som i rapporten fra 2015 foreslas
det a bruke full IK-sats for beregning av kostnader for tiden kandidaten oppholder seg ved gradsgivende
institusjon, men lar veere a inkludere andre indirekte kostnader som palgper for resten av perioden
knyttet til bibliotekstjenester, administrasjon og disputas.

Finansiering av indirekte kostnader vil vaere gjenstand for forhandling mellom gradsgivende institusjon
og vertsinstitusjon. Finansieringsfordelingen av de indirekte kostnadene kan pavirkes av kandidatens
grad av integrering og i hvilken grad fagmiljget har en egeninteresse i prosjektet.

Anbefalinger: Sektoren bgr kunne enes om at TDI-modellens IK-sats brukes for & beregne de indirekte
kostnadene for tiden kandidaten oppholder seg ved gradsgivende institusjon. Avtale om betaling
spesifiseres i doktorgradsavtalen del C, som handler om samarbeid med eksterne aktgrer fgr ph.d.-
kandidaten starter pa doktorgradsarbeidet. (Det ma lages en mal som gj@r at man husker at dette skal
spesifiseres ved avtaleinngaelse).

Leiestedskostnader

Finansiering av leiestedskostnader avhenger av kandidatens behov for & benytte seg av
forskningsinfrastruktur. Dette behovet skal veere klart definert ved opprettelsen av stillingen. Priser for
leiested ved gradsgivende institusjon kan beregnes av leiestedsmodellen (som er del av TDI-modellen).

Ved bruk av kjernefasiliteter og forskningsinfrastruktur er det naturlig at kostnader beregnes fgr
oppstarten av et ph.d.-prosjekt, og at finansiering av denne type kostnader er avklart fgr kandidaten
starter sitt doktorgradsarbeid.

Som for de indirekte kostnadene kan finansering av leiestedskostnader pavirkes av kandidatens grad av
integrering i fagmiljget og i hvilken grad fagmiljget har en egeninteresse i prosjektet. Noen kandidater er
en del av stgrre forskningsprosjekter som har satt av midler til leiestedskostnader, mens andre er ikke
knyttet til slike prosjekter. Uansett er det viktig at utgifter knyttet til doktorgradsarbeidet er klarlagt ved
oppstart av doktorgradsarbeidet og garantert for av vertsinstitusjonen. | tilfeller der ph.d.-kandidaten gir
en gevinst til gradsgivende institusjon i form av blant annet gkt forskningsaktivitet og publisering, kan
viljen til egeninnsats fra gradsgivende institusjon vaere stgrre.

Anbefaling: Sektoren bgr enes om at slike kostnader beregnes i henhold til leiestedsmodellen fgr
oppstart av et prosjekt. Det skal gjgres en tydelig avtale mellom gradsgivende institusjon og
doktorgradskandidatens vertsinstitusjon om finansiering av leiestedsutgifter f@r oppstart av
doktorgradsprosjektet. Avtalt finansiering spesifiseres i doktorgradsavtalen Del C som handler om
samarbeid med eksterne aktgrer. (Det ma lages en mal som gj@r at man husker at dette skal spesifiseres
ved avtaleinngaelse).

6. Oppsummering av anbefalinger
Fra kapittel 5 kan vi oppsummere fglgende merknader og anbefalinger:



1. Avtale om betaling spesifiseres i doktorgradsavtalen del C (samarbeid med eksterne aktgrer) fgr
ph.d.-kandidaten starter pa doktorgraden. (Det ma lages en mal som gjgr at man husker at dette skal
spesifiseres ved avtaleinngaelse).

2. Sektoren bgr kunne enes om at TDI-modellens IK-sats brukes for @ beregne de indirekte kostnadene
for tiden kandidaten oppholder seg ved gradsgivende institusjon. Avtale om betaling spesifiseres i
doktorgradsavtalen del C (samarbeid med eksterne aktgrer) fgr ph.d.-kandidaten starter pa
doktorgradsarbeidet. (Det ma lages en mal som gjgr at man husker at dette skal spesifiseres ved
avtaleinngaelse).

3. Sektoren bgr enes om at slike kostnader beregnes i henhold til leiestedsmodellen fgr oppstart av et
prosjekt. Det skal gjgres en tydelig avtale mellom gradsgivende institusjon og doktorgradskandidatens
vertsinstitusjon om finansiering av leiestedsutgifter fgr oppstart av doktorgradsprosjektet. Avtalt
finansiering spesifiseres i doktorgradsavtalen Del C (samarbeid med eksterne aktgrer). (Det ma lages en
mal som gj@r at man husker at dette skal spesifiseres ved avtaleinngaelse).

7. Mandat og oppnevning av arbeidsgruppe

Bakgrunn: Det har i ulike sammenhenger framkommet at kostnadsberegningene tilknyttet ph.d.-
kandidater som ikke har arbeidsplass/er ansatt ved gradsgivende institusjon forvaltes ulikt av ulike
institusjoner.

Dette gjelder:

1. Ph.d.-kandidater finansiert giennom Naerings- og offentlig ph.d.-ordningen
2. Ph.d.-kandidater ansatt i instituttsektoren
3. Ph.d.-kandidater ansatt ved én UH-institusjon og tatt opp pa doktorgradsprogram ved en annen

| samarbeid med Forskningsradet ble det i 2015 utarbeidet en rapport om kostnadsberegning og
finansiering av slike utgifter for Naerings- ph.d.-ordningen, som ogsa har veert retningsgivende for
Offentlig-ph.d.-ordningen. Disse ordningene innebzerer en residensplikt ved UH-institusjonen, vanligvis
for ett ar, noe som ikke er sa relevant for ph.d.-kandidater i kategori 2 og 3 ovenfor. Mye tyder
imidlertid pa at satsene varierer mellom ordninger, mellom institusjoner og kanskje ogsa internt ved
institusjonene.

UHR, Forskningsradet og Forskningsinstituttenes fellesarena (FFA) setter na i gang et arbeid for a
undersgke hvor stor variasjonen er, og om det er grunn(er) til 8 etablere en mer felles praksis. | fgrste
omgang er det gnskelig a kartlegge hva som er dagens praksis og ber derfor om at en henter inn
informasjon fra alle doktorgradsgivende institusjoner om hvordan dette praktiseres.

Mandat: Arbeidsgruppen bes om a:

1. Analysere praksis for betaling og kostnadsberegning for ph.d.-kandidater som ikke har
arbeidsplass/er ansatt ved gradsgivende institusjon. Dette gjelder de tre kategoriene ovenfor.

2. Vurdere muligheten og eventuelt foresla felles praksis for kostnadsberegning og betaling for ph.d.-
kandidater i denne kategorien. Dette gjelder (stort sett) en eller flere av fglgende kostnadstyper:



e Veiledningskostnader
e Utgifter til bruk av infrastruktur (leiestedskostnader)
e Indirekte kostnader ved residensplikt (kontor, etc.)

Arbeidsgruppen vil bygge sitt arbeid pa rapporten fra 2015, samt pa innsamlet oversikt over dagens
praksis fra gradsgivende UH-institusjoner. Det forutsettes at arbeidsgruppen henter inn relevant
informasjon Forskningsradet, instituttsektoren og andre bergrte parter.

Arbeidsgruppen har bestatt av:

e Marie Eide, UiB
e Magnus Otto Rgnningen, UiO
e Janne @stvang, NTNU

Mayvi Johansen ved UiT deltok i oppstarten av arbeidet, men trakk seg fra arbeidsgruppen i
begynnelsen av mars. Ingen ny representant ble oppnevnt fra UiT.

Kontaktperson i UHR er seniorradgiver Ragnar Lie, UHR.
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