Protokoll fra mate i Studieutvalget ved Det juridiske

fakultet

Tirsdag 6. oktober 2009, ki 13:00 — 14:35.

Mgterom 546.

Til stede:

Prodekan Knut Martin Tande (leder)
Hilde Hauge (a) — forlot under behandling av sak 15-09/10 del 1

Erik Monsen (a)

Erlend Baldersheim (b)
Helle Nass (c) — vara
Malene Haugen (d)

Lars Olav Viset (d) — vara

Forfall:

Ole Christian Muggerud (d)

Nina @stensen (c)

Sekreteer: johanne.spjelkavik@jurfa.uib.no

Neste mgate:10. november ki 13:00.
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SU uttaler

Sak 10-09/10
Vedtak

Sak 11-09/10

Orienteringssaker
Protokoll fra SU 15. september. Godkjent pa sirkulasjon 18. september. OBS — ekstern
link — ma lastes ned separat.

Orientering om reglementsbrudd:
- Brudd pa eksamensreglementet 08/09 - notat fra administrasjonen.
- Tekstsammenfall 08/09 - notat fra administrasjonen.

Fullmaktsvedtak
- EXFAC Juridisk forprgve: Tilleggslitteratur: Knoph oppdatert mht utgave.
- Ny oppfering i Tilleggslitteratur

Ressursrapport JUS261-2-A Konfliktmekling 1\V09.

Saker til droftelse/hgring/uttalelse

Tilgang til spesialemner; studenter med atypisk utdanningsplan. Notat fra
administrasjonen.

Studieutvalget anser at forekomstene er sé fa at det ikke er behov for & begrense dem.

PEK-midler 2010. Utlysingsbrev og sgknad. Underliggende: Sgknaden fra i fjor:

\\Skuld\jurfak\
Studieutvalget\2008-

Dobbelklikk pa ikonet — dokumentet pnes i nytt bilde. Lukkes pa vanlig mate.
Ma skrives ut separat.
SU slutter seg til de planene som kommer til uttrykk i sgknaden

Karakterpanelets forslag til fagspesifikke beskrivelser for bruk av karakterskalaene pa
masteroppgaver. Skal behandles i nasjonalt fakultetsmegte i lgpet av hgsten.
Notat fra administrasjonen.

Se vedleqg

Vedtakssaker
Utgar

Endring i Retningslinjer for karakterfastsettelse i masterstudiet i rettsvitenskap.



Vedtak

Sak 12-09/10

Vedtak

Sak 13-09/10
Vedtak

Sak 14-09/10
Vedtak

Sak 15-09/10

Vedtaksforslag

Sak 16-09/10
Vedtak

Sak 17-09/10
Vedtak

Sak 18-09/10

Notat fra administrasjonen.

Farste setning i Retningslinjer for karakterfastsettelse i masterstudiet i rettsvitenskap skal
lyde:

Vurderinga av prestasjonane skal ta omsyn til progresjonen i studiet, og skal skje ut fra
innhaldet i kurset, leeringmala, previngsforma og det studietrinnet kurset er plassert pa.

Tilfayelse i Retningslinjer for utrekning av obligatorisk deltaking, jfr. 8 3-2 i
studieplanen for masterstudiet. Notat fra administrasjonen.

Folgende tilfayelse gjeres i punkt 4 i Retningslinjer for utrekning av obligatorisk
deltaking, jfr. § 3-2 i studieplanen for masterstudiet

”Sja likevel § 3-3 a og kapittel 8 i Studieplan for masterstudiet i rettsvitskap ved
Universitetet i Bergen,; etter desse reglane kan deltaking ogsa verte underkijent i ettertid.”

Spesialemneportefglje varen 2010. Notat fra administrasjonen.

JUS261-2-AKonfliktmekling 1: Det tilbys ikke (ekstraordinar) undervisning

V10.

- JUS274-2-A Comparative Company Law I (20 sp): Viderefgres V10

- JUS274-2-B Comparative Company Law Il (10 sp): Tilbys ikke
undervisning og eksamen V10. Uttalelse fra Jan Andersson innhentes.

- JUS279-2-A Transnational Commercial Law I: Tilbys ikke undervisning og
eksamen V10. Uttalelse fra Fotschl innhentes.

- JUS279-2-B Transnational Commercial Law II: Tilbys ikke undervisning og

eksamen V10. Uttalelse fra Fotschl innhentes.

Eksamensplan spesialemner VV10. Forslag fra administrasjonen.
Eksamensplan for spesialemner vedtas som foreslatt.

Emneansvarlige leerere JUS113 Kontraktsrett | og JUS124 Tingsrett. Notat fra
administrasjonen.

JUS113 Kontraktsrett I: Fgrsteamanuensis Hilde Hauge er emneansvarlig lzerer studiearet
2009/2010 eller sa lenge Giertsens datter er student i emnet.

JUS124 Tingsrett: Fgrsteamanuensis Hans Fredrik Marthinussen er emneansvarlig leerer.

JUS111 Forvaltningsrett 1. Ny hovedlitteratur, endret tilleggslittertaur. Notat fra

emneansvarlig, universitetslektor Bjgrn Henning @stenstad.

1. Hovedlitteratur: Bernt/Rasmussen, Frihagens forvaltningsrett, 2. utg., Bergen 2009.
(Boken skal vare tilgjengelig innen kursstart 9. november 2009.)

2. Farste punkt under "Tilleggslitteratur”: Eckhoff/Smith, Forvaltningsrett, 8. utg.,
Oslo 2006. Dekker kunnskapskravene som laringsutbyttet for emnet forutsetter.

JUS282-2-A Complex Business Contracts. Endret navn pa emnet og endring i

emnebeskrivelse. Notat fra professor Il Eric Schanze.

1. Navnet pa emnet endres til International Business Contracts: Structures, Negotiation,
Conflict Avoidance and Resolution

2. Emnebeskrivelsen endres som foreslatt.

Nynorske arbeidsgrupper. Notat fra Erlend Baldersheim. Notat fra administrasjonen.

Vedtak For oppstart av studiearet 2010/2011 skal administrasjonen legge til rette for egne
arbeidsgrupper for nynorskbrukere som matte gnske det.
JSU vurderer om de kan gjennomfare spgrreundersgkelse for & kartlegge interesse for et
slikt tiltak.
Knut Martin Tande Johanne Spjelkavik

Leder

Sekreteer
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Orientering om reglementsbrudd: Brudd pa eksamensreglementet 08/09

8 3-6 flg. i Studieplan for masterstudiet i rettsvitenskap ved Universitetet i Bergen regulerer hvilke
hjelpemidler som kan bringes til eksamen, hvordan de kan innarbeides og hvordan de kontrolleres.

Ved alle eksamener (unntatt EXFAC Juridisk forprgve som ikke har tillatte hjelpemidler) foretas

bokkontroll forut for eksamen.

SU har vedtatt retningslinjer for hvordan eventuelle uregelmessigheter skal handteres (sak 35-06/07).
Ved de fleste eksamener inndras et antall hjelpemidler, enten fordi det i seg selv er ulovlig, fordi det er
innarbeidet i strid med retningslinjene eller fordi det er overtallig i forhold til det som er tillatt.

De aller fleste tilfellene avsluttes med et brev til studenten der det orienteres om begrunnelsen for
inndragningsvedtaket, det redegjares for reglene og for krav til aktsomhet, det gjares oppmerksom pa
at aktsomhetskravet vil kunne veere skjerpet etter denne henvendelsen, og det opplyses hvor/hvordan
hjelpemiddelet fas tilbake. Disse brevene er standardbrev som SU har sluttet seg til skal nyttes i slike

tilfeller.

Unntaksvis er overtredelsen sa grov — eller den er en gjentakelse — at studenten kalles inn til en
samtale. I slike tilfeller fglger vi Rutiner for behandling av fuskesaker, vedtatt av SU i sak 35-06/07.
Dette studiearet har vi ikke sendt saker til Den sentrale klagenemnden. Det henger sammen med at
nemnden har gjort det klart at de har lagt til grunn en forstaelse av ordlyden i regelverket som
inneberer at overtredelser av reglementet som ikke skjer under selve eksamen, ikke rammes av
straffebestemmelsene. Reglement for studier og grader ved Universitetet i Bergen har nd gjennomgatt
en endring av ordlyden i § 21; det innebeerer at fakultetet vil vurdere tilsvarende tilfeller annerledes i

framtiden.

Rapport etter studiedret 08/09:

Vi hadde til sammen 74 tilfeller av brudd pa eksamensreglementet. 4 av disse var av en slik karakter at
fakultetet ville vurdert oversendelse til Den sentrale klagenemnden med innstilling om annullering av
eksamen. Det ble ikke gjort, jfr. overstaende.

EXFAC Juridisk forprave
JUS111 Forvaltningsrett |

JUS112 Arve- og Familierett

JUS113 Kontraktsrett |
JUS114 Juridisk metode
JUS121 NIRI

JUS122 Erstatningsrett

JUS124 Tingsrett

JUS131 Kontraktsrett 11

JUS132 Pengekrav

JUS133 Rettskilde og metodelere
JUS134 Rettshist. og komp. rett
JUS135 Rettsstat og mr

JUS241 Strafferett

JUS242 Rettergang

JUS243 Alminnelig formuerett
Spesialemner hgst

Spesialemner var

3 (Lovsamling/Jussleksikon (3))

7 (Learebok/egne notater/overtallig ordliste(2)/forskrift/utskrift
fra Lovdata (dom))

5 (Kladd fra tidligere eksamen/sartrykk med forskrifter
(3)/uvedkommende hefte)

3 (Overtallig ordbok/kladd fra tidligere eksamen/egne notater)
1 (Egne notater (kladd av forrige eksamen))

3 (Diverse regelverk)

2 (Egne notater/overtallig ordbok/lovbok med ulovlig
innarbeidelse)

4 (Ulovlig innarbeidet jusleksikon/overtallig
ordbok(2)/seertrykk med forskrifter)

2 (Skrivehefte+blokk med lapper/overtallig ordbok)

1 (Ulovlig innarbeidet jusleksikon)

1 (Egne notater)

1 (Jussleksikon ulovig innarbeidet)

2 (Overtallig ordbok)

5 (Egne notater/nettutskrift (av lovlig hjelpemiddel)
(3)/prosessngkkel)

2 (Prosessngkkel/nettutskrift)

4 (Seertrykk med forskrifter (2)/egne notater (2))

12 (JUS252: Ulovlig kontrakt (8); JUS256: utskrift Lovdata;
JUS254: Vapeninstruks; JUS275: Nettutskrift/overtallig ordbok
(2)

6 (JUS272: Nettuskrift (3); JUS251: Ulovlig hovedavtale;
JUS281: Overtallig ordbok)



Orientering om reglementsbrudd: Tekstsammenfall 08/09
Arbeidet foregér pa den méaten at vi sender til ePhorus alle besvarelser etter at alle innleveringer er avsluttet i et
kurs.

Rapportene som kommer tilbake fra ePhorus sorteres til ”Legges bort” eller "Fglges opp”.
"Falges opp” presenteres for “fuskekomiteen” som tar stilling til hvordan oppfalgingen skal vere: Et brev der vi
papeker manglene og redegjar for regler og krav eller vi innkaller studenten til mgte.

Av dem som innkalles til mate, vil noen fa et brev tilsvarende det som nevnes i avsnittet over. De gvrige vil
enten fa et vedtak om lokal annullering av besvarelsen fordi den ikke oppfyller minimuskrav til obligatoriske
arbeidskrav, eller saken blir sendt over til Den sentrale klagenemnden med pastand om at her foreligger fusk
etter Universitets- og hgyskoleloven § 4-7. For disse siste sakene er Den sentrale klagenemnden saksbehandler i
farste instans, og vi far bare kopi av vedtakene som fattes.

Studieéret 2008/2009 fordelte sakene seg slik:

Annullert Nemnd;
Antall besvarelse som
Sendt inn besvarelser Rapporter (lokalt el Annullert fuskesak el
dato sendtinn tilbake Mgte/brev nemnd) kurs klagesak Utestengt
Studiearet 2008/2009
JUS111 20080112 2280 127 1 0 0 0
JUS112 20090605 2116 52 4 0 0 0
JUS113 20090415 2096 73 10 3 0 0
JUS114 20090212 1089 45 8 3 0 0
JUS121 20090305 2120 92 30 5 2 2 1
JUS122 20081008 2482 53 0 0 0 0
JUS123 20080603 2331 26 7 2 2 0
JUS124 20081210 1809 36 8 4 2 0
JUS131 20081023 1920 43 7 4 0 4
JUS132 20081216 1315 93 15 2 0 2 1
JUS133 20090420 1040 28 1 0 0 0
JUS134 20090610 768 1 0 0 0 0
JUS135 20080223 1522 28 19 2 1 0
JUS241 20080224 465 1 0 0 0 0
JUS242 20080225 429 31 0 0 0 0
JUS243 20090518 297 3 0 0 0 0
24079 732 110 25 7 8

JUS124 - annullert besvarelse: | disse sakene har nemnden lagt til grunn at annullering bare omfatter den
aktuelle besvarelsen (alle fire har fusket ihht nemnden). Vi brakte dette synspunktet inn for dep, og de er klar
pa at annulering er en straffereaksjon, ikke en ugyldighetsvurdering. Nemnden vil legge dep sin vurdering til
grunn i framtiden.

Tabellen viser samlet antall i de ulike kategoriene.
Sakene er behandlet ihht retningslinjer for behandling av fuskesaker, vedtatt av Studieutvalget 24. november
2006, sak 35-06/07.

Tilbake til sakslisten
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Ressursrapport JUS261

Det juridiske fakultet

Universitetet i Bergen

Studieutvalget

v/ Knut Martin Tande 17/9-09

Oversikt over undervisning i Konfliktmekling I utover Vibeke Vindelgvs
undervisningsinnsats hgsten 2009

Nedenfor faglger oversikt over undervisning pa Konfliktmekling | hgsten 2009 utover Vibeke Vindelgv
undervisningsinnsats. Eneste endringen i ressursbruken fra i var, er at det var to leerere (Vibeke
Vindelgv og Camilla Bernt) pa etikkgvelsene torsdag, mot én i fjor. Dette fordi det var behov for
undertegnede, Camilla Bernts, innspill om de norske rettsreglene. Jeg har imidlertid bare oppfart
halvparten av tiden (en av totalt to timer) pa undervisnings-oversikten, slik at vi holder oss innenfor de
vedtatte rammene for nar det kan veere to laerere.

Mandag 7/9:

Solfrid Mykland (SM):
- Info om kurset
- Oversikt over mekling i Norge
=> 1 forelesningstime (faktor 5) = 5 timer godkrevet

Camilla Bernt (CB):

- Forholdet mellom mekling og andre konfliktlasningsmetoder
=>» 1 forelesningstime (faktor 5) = 5 timer godskrevet

Tirsdag 8/9:

Oil Prizing Exercise, forutsatt 3 leerere:

o5 - 3 timer rollespill (faktor 3) = 9 t godskrevet
SM:
- 3 timer rollespill + 1 time debrief (faktor 3) = 12 t godskrevet
Onsdag 9/9:
SM:

- 2 timer rollespill ("Den ’lante” sykkel”) (faktor 3) = 6 timer godskrevet

Torsdag 10/9:

CB:
- Mekling i konfliktrad
=>» 1 time forelesning (faktor 5) = 5 timer godskrevet

- Rettsmeklingsordningen i Norge
=>» 1 time forelesning (faktor 5) = 5 timer godskrevet

- Etikk
=> Praktisk gvelse med diskusjon av dilemma pa 2 timer deles mellom V'V og CB slik at CB
far dette beregnet som 1 time undervisning = 3 timer godskrevet



Fredag 11/9:

CB:
- 2 timer rollespill (rettsmeklingsrollespillet ”Kjellerleiligheten™) inkl. debrief (faktor 3) = 6
timer godskrevet

SM:
- Erfaringer fra rettsmekling i Norge
=>» 1 time forelesning (faktor) = 5 timer godskrevet

Totalt pr. person:

NB! Merk at totalsummen inkluderer forberedelsesfaktor!

Solfrid Mykland:

Forelesningstimer (inkludert forberedelsesfaktor) 2t x 5: 10 timer
Rollespilltimer (inkludert forberedelsesfaktor) 6t x 3: 18 timer
Totalt til utbetaling: 28 timer

(Antall timer undervisning uten faktor: 2 timer forelesninger og 6 timer rollespill, totalt 8 timer)

Camilla Bernt:

Forelesningstimer (medregnet forberedelsesfaktor) 3t x 5: 15 timer
Rollespilltimer (medregnet forberedelsesfaktor) 6t x 3: 18 timer
Totalt til faring i undervisningsregnskapet: 33 timer

(Antall timer undervisning uten faktor: 3 timer forelesninger og 6 timer rollespill, totalt 9 timer)

(Totalt antall timer undervisning utover Vindelgvs: 17 timer.)

Med vennlig hilsen,
Camilla Bernt
intern fagleerer Konfliktmekling |

Tilbake til sakslisten
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Eksamensrett til spesialemner

For a ta spesialemner ved vart fakultet kreves
- studierett (evt. privatistadgang) og
- oppfylte forkunnskapskrav

Studierett:
- MAJUR (ordinere studenter hos oss — gir eksamensrett til alle emner)
- JUSVALG (sarskilt studierett til spesialemner — kan begrenses til & gjelde bare utvalgte
emner)

Forkunnskapskrav:
Hovedregelen for vare spesialemner er at det kreves tre ar universitets- eller hgyskoleutdanning. Tre
ars jusstudier er tilradd forkunnskapskrav. De som ikke oppfyller dette tilradde forkunnskapskravet,
underlegges en konkret, faglig vurdering for studieretten (JUSVALG) tildeles; begrenset til det
emnet/de emnene man har sgkt og er vurdert skikket til.
Denne ordningen fungerer helt fint for det store flertallet av studenter/sgkere; vi har gode rutiner for
sgking, vurdering/saksbehandling og opptak.
De aller fleste sgkerne faller i tre grupper:
- ferdige jurister som enten skal videre-/etterutdanne seg
- jusstudenter fra Oslo eller Tromsg som vil ta emner de ikke har pa sine fakulteter
“andre” som arbeider i bransjer (typisk skatteetat, personaladministrasjon/fagforening) der de
ser behov for noe formell jus, og som har minst BA/tilsvarende i andre fag

Problemstilling:

Vi har noen studenter som far opptak til masterstudiet i rettsvitenskap og som allerede har tre ars
universitets- eller hgyskoleutdanning. De vil oppfylle begge de formelle vilkarene for a avlegge
eksamen i spesialemner allerede fra opptakstidspunktet — uten & ha noe jus i bakgrunnen sin.

Studentenes hensyn:

Mange av disse studentene har emner i fagkretsen sin som gir fritak i masterstudiet i rettsvitenskap — i
alle fall for ex.phil/fac. Det betyr at de har ledig tid i begynnelsen av farste aret og gnsker a fylle opp
(i alle fall farste semester forste studiedr) med emner som gir uttelling sa vel i studiet som overfor
Lanekassen.

Bakgrunn for saken:

Sparsmalet er om det er heldig/gnskelig at studenter som faktisk tar sikte pa a bli jurister, gjer unna sin
faglige spesialisering allerede far de er begynt pa studiet. Hvis det ikke er betenkelig fra faglig
synspunkt, bortfaller saken her — studentene far ta spesialemner som de gnsker. Hvis det er betenkelig
fra faglig synspunkt, ma vi se etter mater & avskjeere tilgangen til spesialemner for jusstudenter som
ikke har bestatt de tre farste arene av jusstudiet.

For de tre gruppene sgkere nevnt over gjor ikke tilsvarende faglige betenkeligheter seg gjeldende.

Lagsningsmodeller:
En mulighet er & anse at dette ikke er betenkelig fra et faglig synspunkt.

En annen mulighet er a avskjere ved hjelp av MAJUR-studieretten i seg selv — det ville i tilfelle
innebzre at man taper en rettighet ved a fa opptak til studiet; en slik ordning ma i tilfelle begrunnes
faglig (fx "hvis man gnsker & bli jurist, er det nedvendig at den faglige spesialiseringen kommer etter
minst tre ars jusstudier).

En tredje mulighet er 2 omforme de obligatoriske forkunnskapskravene slik at den faglige
vurderingen formelt knyttes til eksamensretten, ikke bare til studieretten JUSVALG som tilfellet er na.
Fx "Tre ars universitets- eller hgyskoleutdanning. Dersom det ikke er tre ars jusstudier, underlegges
sgkeren en konkret faglig vurdering.” Det ma i tilfelle inn i emnebeskrivelsen i hvert enkelt
spesialemne.
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Svakheten med denne modellen er at likebehandlingsprinsippet vil innebere at heller ikke ”andre” vil
fa ta spesialemner uten tre ars jusstudier — det er ikke en gnsket virkning.

En fjerde mulighet er & nytte studieplanens bestemmelser om rekkefalge i studiet til & avskjeere
MAJUR-studenter fra a ta spesialemner i begynnelsen av studiet:
§ 1-5. Studieprogresjon. Krav om kunnskap fra foregaende kurs
1. Kursene i studiet er obligatoriske hvis ikke annet er fastsatt i studieplanen. De tas i den
rekkefalgen som er fastsatt i studieplanen [min utheving]. Fakultetet kan gjgre unntak fra
dette i individuell utdanningsplan.
2. Ved undervisning og preving pa det enkelte kurs forutsettes kunnskap fra tidligere kurs i
utdanningsplanen.
Dette vil i tilfelle innebzre at man som MAJUR-student taper en rett man hadde far man fikk
opptaket. Denne bestemmelsen er heller ikke laget for disse tilfellene, men for & ordne det helt
alminnelige rettsstudiet. Anvendelsen star falgelig ikke sterkt.

En femte mulighet er & si at spesialemner som skal nyttes i mastergrad i rettsvitenskap, ma veere
bestatt farste gang tidligst etter at tre ar (evt. minus 20 sp "lovlig” etterslep) er bestatt. Den faglige
begrunnelsen er evt. at ngdvendig forstaelse og fordypning bare kan oppnas nar man har en faglig og
metodisk bakgrunn.

Her kreves endring i Studieplan for masterstudiet i rettsvitenskap ved Universitetet i Bergen, fx i form
av en tilfgyelse i § 2-5: ”For at spesialemner skal medregnes i grad, ma de vere bestatt farste gang
etter at studenten har oppnadd minst 160 sp fra obligatoriske emner i masterstudiet.”

Svakheten med denne modellen er at vi unntaksvis ma legge inn spesialemner i utdanningsplaner
tidligere enn etter 3 ars studier. Dette kan evt. lgses ved at vi tar inn en dispensasjon i selve vedtaket
om endret utdanningsplan — begrunnelsen vil veere at hensynene til progresjon tillegges avgjgrende
vekt.

Det er gnskelig at studieutvalget tar stilling til hvilken lgsning man gnsker. Vedtaksforslag basert pa
den aktuelle lgsningen vil deretter bli utarbeidet til senere mgate.

Tilbake til sakslisten
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PEK-midler 2010

f’m )
:IUNIVERSITETET I BERGEN
I{Q‘L LUidanningsavdelingen

E '&-

Det humanistiske fakultet

Det samfunnsvitenskapelige fakultet

Det jundiske fakultet

Det matematisk-naturvitenskapelige fakuktet
Senter for farmasi

Det medisinsk-cdontologiske fakultet

Det psykologiske fakultet

Referanse Dato
2009M0741-HIKR 31.08.2009

Budsjett 2010 - Program for evaluering og kvalitetsutvikling -
Utlysning

- Fakultets- eller institusjonsbaserte prosjekt
- Belenning for god studiekvalitet

Wi qug fil grunn gt Universitetsstyret vil fare den arlege tildelinga vidare for 2010, om
lag pa same niva som i 2009. Det inneber at programmet vil ha vel 1 million kroner il
fordeling. Programmet er todelt; ein prosiektdel (minst 70%) og ein helﬁmmgsdel
Ugleprisen for god smmekmmet {inntil 30%). Som tidlegare kan det vere aktuelt a ai
stette ut over eitt budsjettar.

LUitdanningsutvalet understreka i mete 11.12.07 at ﬂe.r'ré:@e prosjekt ikkje aufomatisk
biir giit tilsegn om vidare stette, men at det ma sekast pa nytt kvart ar, og at all
tildeling skjer efter ei samfa vurdering. Rapportering vil vere del av denne samia
vurderinga.

For a gjere programmet meir fleksibelt, samt sikre sterme medverknad fra studentane
vediok Utdanningsutvalet i mete 9. juni 09 at Utdanningsutvalet areqg fritt skal
bestemme kva for omrade som vil verte prioritert i den komande tildelinga. Dette vert
kunngjort 1 uttysningshrevet. Prosjekta skal generelt fremja studiekvaliteten og
kvaliteten pa dei studentretta tenestene ved universitetet og ha overfaringsverdi fil
andre fagmilja. Felgjande omrade vil bli prioriterte for tildelinga for 2010 (i ikkje

prioritert rekkefalje):

Utdanningsavdelingen Postadresse Beseksadresse Sasbehandler

Tabafon 555658438 Postboks 7500 Langesgt 1-3 Hilde Elin Haaland-X@mar
Talafaks 55553290 5020 Bergen Bergen E5EROUI0E

side1avd
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' Forsking i utdanning

Forsking i utdanninga er kjenneteiknet til utdanninga gitt ved eit universitet, og er eit
pricritert omrade jfr. uidanningsmeldinga for 2008, UST-sak 6IVD9. Ei tydeleg integrering
av, og aktiv deltaking i forsking i utdanninga, vil vere ein kvalitet som vil styrkje
utdannimgane ved UiB.

+ Lararutdanninga

Lesrarutdanninga har vore, og er forisett, eit satsingsfelt for universitetet, jfr.
utdanningsmeldinga for 2008, UST-sak 60/09. Mykje godt arbeid er gjort for a
vidareutvikle l=rarutdanningane, men det er fortsett utfordringar innan mellom anna
rekruttering, frafall og organisering.

+  Studiemilje

Universitetet har i ein periode hatt betring av romtilheva og undervising sutstyret i
l==ringssituasjonen som satsingsomrade. Dette har gitt resultat, og arbeidet er framleis eit
av satsingsomrada i utdanningsmeldinga, UST-sak 60/09. NIFU-STEP konkluderer i sin
rapport * Finnes det en "universalmedisin mot frafall?, Hovdhaugen et al, 2008, at god
fagleg-sosial integrerng av studentane er det som peikar seq ut som det beste tiltaket for
& hindre frafall.

= Digitale stetiesystem for undervisnings- og leringsformal

Dret vises til Utdanningsutvalet sin m}c 41109 Muwlig pilotprosjekt for digitalisering og
tilgiengeliggjering av fmeiemnpar p4 nett (Arkivkode ZCI]HFSB?B} | denne saka vart det
drefta om det var interesse for & drive nokre pilotprosijekt pa digitalisering av
undervisningferelesning | samarbeid mellom fagmilj@a og dei ulike fagavdelingane, slik
at UiB kunne byggje kompetanse pa dette omradet. Som ei oppfelging blir det forestatt at
tema digitalisering lyses ut som eit prioritert omrade gjennom Program for evaluering og
kvalitetsutvikling, da dette kan vere eit tiltak for kvalitetsutvikling. Digitale stettesystem
kan ogsa sjaast pa som universell ufforming- og miljstiltak.

= Andre prosjekiseknader med klar overferingsverdi

Nar det gield kandidatar til Prisen for godt studiekvalitetsarbeid — Ugleprisen, kan
desse fremjast av fagniljuaqsiah.re og av Utdanningsutvalet. Viss det kjiem fleire
seknader via eitt fakultet, ma fakultetet priontere desse.

Vi tek sikie pa a kunne fordele midlane i november, etter behandling i
Utdanningsutvalet. Seknadsfrist er 15. oktober 2009.

Prosjektleiar skal rapportere om bruken av midlane. Frist for innsending av rapport
er 30. januar 2011 for midlar tildelt i 2010.

Bade seknad og rapport kan leverast elektronisk. Naermare ﬂpp['gsnlngar am
programmet og "Ugleprisen™, med mal for saknad og rapport, er a finne pa

kvalitetsportalen (hitp: Hsh.ldlekva:tet uib.no/.no sia hegre marg)

Falgjande Ems}ekt er tildelt midiar fgr 2009, og vi ber fakulteta gjere prosjektieiar
merksam pa at fleirarige prosjekt ma sekje pa nytt, samt minne om
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rappurte!ingﬁlv.ravet (frist for innlevering av rapport er 30. januar 2010). Dersom ein
sakjer pa nyit, ber vi om at ein kort ferebels rapport blir lagt ved seknaden. Dette vil
vere ein del av vurderinga for eventuell vidarefaring av prosjekiet.

PS5

- Professor Il i universitetspedagogikk (leyvinga for 2009 var 3. og siste ars leyving)

- Evaluenng av parinarskap for pl'ﬂf&&jﬂl‘lﬂlhl‘ildii‘l'; - Samarbeid mellom skole og
universitetet (keywvinga for 2009 var 3. og siste ars leyving)

- Academic writing and feedback from bachelor to PhD (leyvinga for 2009 var 2. ars
leyving, 3-arig prosjekt)

HF
- [Etikk og studiekvalitet - integrenng av akademiske verdier og nomer i
studielapet

JUS
- @kt studietrivssl gjennom faglig tilbakemelding

MM
- BIFF - Biologer FullFerer

Kuvvet Atakan

viserektor for utdanning Christen Soleim
utdanningsdirekiar

Kopi

Forskningsavdelingen
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Det juridiske fakultet
Universitetet i Bergen

Prosjekt "@kt studietrivsel gjennom faglig tilbakemelding”

Fakultetet ble i 2009 tildelt kr 162.000,- til gjennomfgring av prosjektet. Prosjektet er delt i fire faser (se vedlagt
sgknad for 2009).

Fase 1 kartlegging av studiemiljget er gjennomfart og rapport er under skriving. Rapporten vil foreligge innen
medio oktober.

Opprinnelig skulle fase 1 bare omfatte en kartlegging av studiemiljget pa 1. og 2.studiedr, men ble utvidet til
0gsa & omfatte 3. og 4.studiedr. Totalt deltok 816 studenter hvorav 262 fra 1.studiear , 68% av kullet, og 225 fra
2.studiedr som er 62% av kullet.

Prosjektets fase 2 og 3 gjennomfares i hgstsemesteret 2009 for 2.studiear og i januar 2010 for 1.studiedr.

Av de foretatte analyser av data fra spgrreundersgkelsen for studentene pa 1. og 2.studiedr, viser at 90% av
respondentene uttrykker at de meget tilfreds/tilfreds. Men det betyr at vi har 10% som er lite eller meget lite
tilfreds. Fakultetet forventer mye av studentene, og studentene forventer mye av sin studietilveerelse. Jusstudiet
har obligatoriske krav. P4 1.studiedr er det 96% som er helt enig/enig at de normalt har stor innflytelse pa
tilretteleggingen av sitt daglige studiearbeid. P& 2.studieér er den tilsvarende prosentsatsen 89%. Men dette betyr
at vi har en prosentandel som ikke fgler & ha denne innflytelsen. En linezr regresjonsanalyse med “Hvor tilfreds
er du i dag med studiet som helhet?” som avhengig variabel, viser at av 21 variabler var det seks forklarte
signifikansen (p<0.001). Disse seks var knyttet bade til arbeidspress, innflytelse pa tilrettelegging av
studiearbeidet, statte i leeringen fra medstudenter og kvalitet pa tilbakemeldinger.

Ut fra dette bakteppe av informasjon vil vi lage utkast til samtalemomenter for gruppelederne med den enkelte
student i gruppen, pluss at de ma supplere med momenter fra studentenes skriving. Hensikten er a bevisstgjere
studentene pa sin egen studiesituasjon som de selv er eiere av, for & bidra til videre mestring av studiet. Her er
det samspillet mellom gruppelderne og studieveilederne kommer inn. Gruppelederne utgjer var 1.linjetjeneste,
men den er begrenset til definerte oppgaver. Oppfelging av studenter som av ulike arsaker har trivsels-og/eller
mestringsproblemer som kan veere sammensatt og bl.a. omfatte forstaelse av juss som argumentativ vitenskap,
bruk av metode, eksamensangst, leeringsproblemer og ikke minst sosiale forhold, er ikke gruppeledernes ansvar.
Det er her samspillet med studieveilederne kommer inn i bildet slik som narmere beskrevet i vedlagte
prosjektbeskrivelse fra 2009.

Gjennom & fglge 2005 kullet gjennom tre studiedr har vi sett at vi mister studenter etter hgstsemesteret farste
studiedr, og at noen pa grunn av manglende oppfylling av obligatoriske krav, ikke far ga opp til eksamen i
enkelte kurs i varsemesteret. Vi ser ogsa noe av det sist nevnte bildet pa 2.studieér, og da spesielt knyttet til
kurset i Nasjonale og internasjonale rettslige institusjoner.

| januar 2010 skal prosjektets fase 2 og 3 gjennomfares pa 1.studiedr. For & fa vurdert hvordan en viderefering av
forebyggende studieveiledning pa 1.studiedr, kan ha effekt inn i 2.studiedr, og samtidig muliggjare en oppfalging
i 2.studiear, sgker fakultetet om a fa forlenge prosjektets utprgving i hastsemesteret 2010. Fakultetet vil ved en
slik forlengelse fa en kontinuitet i det forebyggende arbeidet ved at fase 2 og 3 gjentas pa det kullet som na er i
1.studiedr og som da er i sitt 2.studiear.

Kostnader:
Opplering av arbeidsgruppelederne:
30 gruppeledere & 2 timer & kr 151,30 + feriepenger kr 10.170,-
2 timer forelesning & kr 1.328,- + f.p. kr 2.975,-
Gjennomfaring:
370 studenter & 1 time & kr 151,30 + fp kr 62.700,-

Totalt kr 75.845,-

Evalueringen av denne gjennomfaringen vil dekkes av fakultetet.

Tilbake til sakslisten
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Sak 9-09/10 -3
Forslag til nasjonale karakterbeskrivelser for masteravhandlinger i juridiske
fag

Universitets- og hgyskoleradet har i et brev av 4. februar 2008 gjort rede for arbeidet med
nivellering av bokstavkaraktersystemet.

For 2009 er oppgaven & utarbeide forslag til fagspesifikke beskrivelser for bruk av
karakterskalaen pa masteroppgaver (i 2008 var oppgaven a kartlegge bruken av
bokstavkarakterskalaen pa masteroppgaver — jfr. Rapport om karakterbruk 2008).

Det er de nasjonale fakultetsmatene som har fatt oppgaven.

Et notat til nasjonalt fakultetsmgte for juridiske fag, datert 23. september 2009 gjar rede for
oppgaven og sammenhengen den star i.

Det er gnskelig at Studieutvalget vurderer om de vil uttale seg til den foreslatte
karakterbeskrivelsen.

Dobbelklikk pa ikonene — dokumentene apnes i nytt bilde. Lukkes pa vanlig mate.
Ma skrives ut separat.

Brev til fakultetmgtet 23.september 2009:

@j

P:\Studieutvalget\
2009-2010\2-oktober

Forslag til nasjonale karakterbeskrivelser for masteroppgaver jus:

gy

P:\Studieutvalget\
2009-2010\2-oktober

UHR: Rpport om karakterbruk 2008:

P:\Studieutvalget\
2009-2010\2-oktober

Opplegq for undersgkelse fra UHR 4. februar 2008:

P:\Studieutvalget\
2009-2010\2-oktober

Nasjonal innstilling — generelle karakterbeskrivelser:

gy

P:\Studieutvalget\
2009-2010\2-oktober
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Studieutvalget uttaler til sak om nasjonale karakterbeskrivelser for
masteravhandlinger i juridiske fag:

Studieutvalget slutter seg til malsetningen om sa vel bedre utnyttelse av karakterskalaen som en godt
samordnet bruk av den mellom de tre juridiske fakultetene.

Utvalget vil likevel ikke anbefale at beskrivelsene tas i bruk n, idet vi anser at saken trenger bredere
utredning; det gjelder sa vel helheten og virkningen som detaljene og gjennomfaringen. Ikke minst er
det av betydning a fa kvalifiserte innspill fra studenthold.

Her anfares noen momenter som eksempler pa aspekter som bgr utredes far vi kan ta stilling til
skalaen som sadan.

- Utvalget etterlyser en vurdering av hvorvidt dette tiltaket er egnet i forhold til den
malstetningen som ligger bak, evt. ogsa en vurdering av hvilke tiltak som kan eller bar falge
dette eller komme i stedet for dette. Her nevnes kommisjonssensur og nivakontroll som
aktuelle virkemidler.

- Dersom sensurnivaet pa masteravhandlinger skal endres, enten gradvis eller umiddelbart, er
det ngdvendig at det kommuniseres utad hvordan "gamle” og "nye” karakterer relaterer seg til
hverandre

- Deter ngdvendig a vurdere hvilke ressurser som vil kreves for a a) gjennomfare endringen pa
en kvailtetsmessig god mate og b) kontrollere at gjennomfgringen faktisk er slik vi ma stille
krav om.

- Eksempler pa materielle innvendinger:

o0 Det bar veere samme krav til kildebruk, sitering og henvisninger til alle avhandlinger
som skal besta; "slurv og mangler i kildehenvisninger og sitater” bgr ikke aksepteres i
slike arbeider

0 Begrepet "analyse” nyttes i ulike betydninger, i alle fall med ulike nyanser, og for
bokstaven C mangler analysekrav helt

o For bokstaven C er hovedformuleringen uklar: ”kravene til en alminnelig redegjarelse
for hvordan den/de problemstillingen(e) som reises kan behandles de lege lata.”
Utvalget anser at dette beskriver et arbeid pa metaniva, noe som neppe er tilsiktet.

o Det framgar ikke hva som legges i ngkkelbegreper som f. eks "juridisk handverk”.

o Det ma framga hvilke krav som stilles til selvstendighet, jfr. Studieplan for
masterstudiet i rettsvitenskap ved Universitetet i Bergen § 1-2 og § 4-1.

Tilbake til sakslisten
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Sak 10-09/10
Utgar

Tilbake til sakslisten
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Sak 11-09/10
Endring i Retningslinjer for karakterfastsettelse i masterstudiet i
rettsvitenskap

http://www.uib.no/jur/utdanning/reglement-og-prosedyrer/reglement-i-utdanningssaker-ved-det-
juridiske-fakultet/retningsliner-for-karakterfastsetjing-i-mastergradsstudiet

Farste setning i disse retningslinjene lyder: Vurderinga av prestasjonane skal ta omsyn til dei
rammevilkara studentane har hatt og progresjonen i studiet, og skal skje ut fra innhaldet i kurset,
leeringmala, previngsforma og det studietrinnet kurset er plassert pa.

Med “rammevilkar” var opprinnelig ment den undervisingsmodell/undervisningmengde mv det
enkelte kurset tilbgd — bestemmelsen er vedtatt i 2003 da studiemodellen ble iverksatt.

| ettertid har slike rammer blitt standardisert gjennom praksis (og dels ved vedtak) og det er derfor
ikke samme behov for bestemmelsen.

Samtidig er det uheldig at det framstar som om individuelle og/eller subjektive rammevilkar skal
kunne tillegges vekt ved sensuren. Det har aldri veert tilsiktet; det har tvert imot veert lagt stor vekt pa
at det som sensureres er den prestasjonen som forelegges sensor.

Det tas sikte pa en bredere gjennomgang av hele regelverket for vart fakultet/vare studier; da vil ogsa
disse retningslinjene bli gjennomgatt.
Det er likevel gnskelig at denne endringen gjennomfares na.

I samrad med dekanen foreslar derfor administrasjonen at setningen omformuleres.

Vedtaksforslag:

I retningslinjer for karakterfastsettelse i masterstudiet i rettsvitenskap, punkt 1 fgrste punktum gjgres
falgende endring:

Vurderinga av prestasjonane skal ta omsyn til dei-rammevilkara-studentane-har-hatt-og progresjonen i
studiet, og skal skje ut fra innhaldet i kurset, leeringmala, previngsforma og det studietrinnet kurset er
plassert pa.

Tilbake til sakslisten
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Sak 12-09/10
Tilfayelse til Retningslinjer for utrekning av obligatorisk deltaking, jfr. 8§ 3-2 i
studieplanen for masterstudiet

Fra studenthold har det veert papekt at formuleringen i punkt 4 i Retningslinjer for utrekning av
obligatorisk deltaking framstar som misvisende i forhold til den etterfalgende annullering av
besvarelser som kan fglge av sak om tekstsammenfall.

Bestemmelsen lyder:
4. Er deltakinga ikkje tilstrekkeleg til at kurset kan godkjennast, skal studenten fa melding om dette
seinast dagen fer avsluttande prave.

For & klargjere at vedtak om kursgodkjenning kan omgjares til ugunst som falgje av sak om
tekstsammenfall (fvl § 35 farste ledd bokstav c), foreslas det falgende tilfayelse i punkt 4:

"Sja likevel § 3-3 a og kapittel 8 i Studieplan for masterstudiet i rettsvitskap ved Universitetet i
Bergen; etter desse reglane kan oppgaver ogsa verte underkjent i ettertid.”

Tilbake til sakslisten
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Sak 13-09/10
Spesialemneportefalje undervising V10

Sparsmalene knytter seg til

- JUS261-2-AKonfliktmekling 1

- JUS274-2-A Comparative Company Law I (20 sp)
- JUS274-2-B Comparative Company Law Il (10 sp)
- JUS279-2-A Transnational Commercial Law |

- JUS279-2-B Transnational Commercial Law II

Hovedregelen er at spesialemner har undervisning hvert annet semester.

JUS261-2-A Konfliktmekling 1 — 10 sp

Konfliktmekling 1 hadde enorm ettersparsel da det gikk farste gang hgsten 2008. Emnet er
adgangsbegrenset til 30 studenter. Modul 1 er dessuten en forutsetning for & ta Konfliktmekling 2.
Etter saerskilt vedtak i SU (Sak 29-08/09 27. oktober 2008) ble emnet tilbudt ogsa varen 2009 — dels
med begrunnelse a fylle opp Konfliktmekling 2 (det viser seg at bare ca halvparten av de som tar
modul 1 ogsa tar modul 2).

| hgst er etterspgrselen noe redusert — alle som sto pa ventelisten fikk tilbud.

Det er likevel interesse for a tilby emnet ogsa til varen igjen — det kan vaere grunn til & anta at det i det
nye kullet til femte ar ogsa vil vere stor ettersparsel etter dette emnet.

Ogsa denne gangen er rekruttering til modul 2 en del av begrunnelsen. Dessuten er dette emnet sentralt
i fakultetets satsingsomrade.

Motargumentet er at dette emnet er relativt kostbart; se sak 8-09/10 — 4 om kostnadsrammene: varen
09 nyttet dette kurset 61 timer undervisning utover Vindelgvs undervisning som professor Il. Det
tilsvarer 12,2 undervisningstimer; et spesialemne har en total ramme pa 16 undervisningstimer.
Emneansvarlig lzrer er professor 11 og hennes gkte kostnader ved dublering av kurset er knyttet til
reise og opphold, samt sensur. Vi har dessuten to timelarere som representerer en netto gking i
kostnader.

Lokalt emneansvarlig Camilla Bernt gnsker at emnet tilbys ogsa V10.

Det ma vurderes konkret om vi skal sette opp den ekstraordinere undervisningen V10.

Kostnadene ved kurset taler imot — ettersparsel, sammenheng med satsingsomrade og rekruttering til
B-modulen taler for.

Administrasjonen foreslar at Studieutvalget foreslar for fakultetsstyret at det settes opp undervisning i
JUS261-2-A Konfliktmegling | ogsa V10.

JUS274-2-A Comparative Company Law | (20 sp)

JUS274-2-B Comparative Company Law 11 (10 sp)

Disse emnene har ekstern emneansvarlig (professor Jan Andersson). Varen 2009 hadde vi bare hhv 9
og 1 kandidat til eksamen.

Undervisningen er relativt kostbar idet Andersson er timelgnnet og han reiser hit 5-6 ganger & 2-5
dager pr semester.

P& den annen side er den ene modulen pa 20 sp, og produserer falgelig dobbelt s3 mye som en
tilsvarende modul pa 10 sp.

En mulighet her kan vere & begrense undervisningen til bare modul 1 dersom Andersson skulle si seg
villig til det.

Administrasjonen foreslar at vi kontakter Jan Andersson for a drgfte med ham muligheten for 4 tilby
undervisning og eksamen utelukkende i A-modulen varen 2010. Ettersom det ikke er tale om &
nedlegge emnet, trenger det ikke styrebehandling.

JUS279* Transnational Commercial Law | og 1l (og I11)
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Emnet ble opprettet med tre moduler fra HO8. Interesserte studenter meldte seg utelukkende til de to
farste modulene. Sammen med emneansvarlig Andreas Fotschl ble vi enige om a kansellere ogsa
eksamenstilbudet i modul I11. Varen 09 gnsket Fétschl a flytte undervisningen til varsemesteret. Det
ble gjennomfart, men Fotschl selv fikk samtidig tilbud om en annen jobb, og fikk permisjon fra
fakultetet fram til sent pa hgsten 2010. Han var bosatt utenfor Norge, men gjennomfarte
undervisningen ved ett besgk her, samt tett mailoppfelging av studentene. Vi hadde hhv 3 og 2
studenter til eksamen; C-modulen var ikke viderefart.
Hasten 2009 har vi ikke undervisning i emnet, men tilbyr eksamen. Ingen studenter er eksamensmeldt
i noen av emnene i hgst.

Varen 2010 vil vi ikke ha emneansvarlig leerer i disse emnene.

Administrasjonen foreslar at Studieutvalget foreslar for fakultetsstyret at disse emnene legges ned. Vi
innhenter uttalelse fra Fotschl som innarbeides i saken til fakultetsstyret.

Tilbake til sakslisten
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Sak 14-09/10

Eksamensplan spesialemner V10.

20 (17.5-21.5)

21(24.5-28.5)

22 (31.5-04.6)

23 (07.6-11.6)

Tilbake til sakslisten
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Sak 15-09/10
Emneansvarlige leerere JUS131 Kontraktsrett 11 og JUS124 Tingsrett.

JUS113 Kontraktsrett I:

Fakultetet mottok den 18. august en henvendelse fra professor Johan Giertsen, der han
redegjorde for at hans datter vil veere student pa farste studiear hgsten 09 og varen 10. Han ba
om 4 bli fritatt for ngdvendige deler av emneansvaret for JUS113 Kontraktsrett |. Dekanatet
behandlet saken og i brev herfra av 1. september 2009 ble Giertsen orientert om at han fritas for hele
emneansvaret for JUS113 Kontraktsrett | sa lenge hans datter er student der.

Farsteamanuensis Hilde Hauge har sagt seg villig til a ha dette kursansvaret studiearet
2009/10. Forlengelse ma behandles som egen sak, dersom det viser seg at Giertsens datter vil
vaere student pa emnet ogsa etter det.

JUS124 Tingsrett:

Professor Ernst Nordtveit er emneansvarlig laerer, og vil ha forskningsfri i 2010 og 2011.
Farsteamanuensis Hans Fredrik Marthinussen har etter sarskilt vedtak veert emneansvarlig
leerer HO8/VV09 pa grunn av at Nordtveits datter har veert student pa andre studiear. Det er
aktuelt & forlenge Marthinussens engasjement som emneansvarlig inntil videre.

Forslag til vedtak:

JUS113 Kontraktsrett I: Fgrsteamanuensis Hilde Hauge er emneansvarlig laerer studiearet
2009/2010.

JUS124 Tingsrett: Fgrsteamanuensis Hans Fredrik Marthinussen er emneansvarlig lerer.

Tilbake til sakslisten




Sak 16-09/10

Forvaltningsrett 1. Ny hovedlitteratur, endret tilleggslitteratur.

Det juridiske fakultet
Studieutvalget

her

Jus 111 (Forvaltningsrett 1) — framlegg til endring i kursplan

Som kursansvarleg vil eg gjere framlegg om ei endring i kursplanen for Jus 111 nér det gjeld
kjernelitteratur. Framlegget gjeld & byte ut Eckhoff/Smith, Forvaltningsrett (8. utgave 2006),
med Bernt/Rasmussen, Frihagens forvaltningsrett (2. utgave 2009). (I den nogjeldande
offisielle, elektroniske versjonen av kursplanen, er ikkje kjernelitteratur nemnt, berre
innforingslitteratur og tilleggslitteratur, jf. elektronisk link i “Studieplan for

mastergradsstudiet i rettsvitenskap”. Men dette ma vere eit reint mistak.)

Bakgrunnen for endringsframlegget er at Frihagens forvaltningsrett er betre tilpassa
studieopplegget her i Bergen, bade framstillingsmessig og nar det gjeld djupn i droftingane.
Vi hadde da ogsa forsteutgiva inne som kjernelitteratur, inntil dei viktige lovendringane om

dokumentinnsyn som framstillinga ikkje var oppdatert i hove til.

Eit problem knytt til andreutgava er at boka enda ikkje foreligg. Fagbokforlaget har likevel,
saman med forfattarane, ein keyreplan som skal sikre at ho er tilgjengeleg i bokhandelen til
kursstart 9. november. Som ei kriseloysing dersom dette ikkje skulle g, er forlaget innstilt pa
i gje ut eit kompendium basert pé siste korrektur som studentane kan kjope og byte inn i bok

nar denne foreligg.

Elementet av utryggleik knytt til nar lzremiddelet foreligg, er ikkje heilt heldig. Likevel
meiner eg vi bor styre etter faglege kvalitetsvurderingar. Som kursansvarleg har eg

gjennomgatt sentrale sider ved manus til andreutgava.

Dersom Studieutvalget aksepterer endringsframlegget, vil det bli lagt ut ei melding til
studentane pa kurset si side der det blir presisert at ogsa Eckhoff/Smith si framstilling dekkjer

leringskrava og at studentane sjolve ma vurdere om dei vil kjope denne boka for 4 kome
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tidleg i gang med lesinga, eller vente pa Frihagens forvaltningsrett. Leseplan for ferelesingane
vil uansett referere til begge framstillingane.

Etter dette gjer eg folgjande framlegg til vedtak vedk. endring i kursplanen for Jus 111:

1. Som kjernelitteratur blir fort opp: "Bernt/Rasmussen, Frihagens forvaltningsrett, 2. utg.,

Bergen 2009. Boken skal vare tilgjengelig i bokhandelen innen kursstart 9. november 2009.”

2. Som forste punkt under lista over tilleggslitteratur blir fort opp: “Eckhoff/Smith,
Forvaltningsrett, 8. utg., Oslo 2006. Dekker kunnskapskravene som leeringsutbyttet for kurset

forutsetter.”

Det juridiske fakultet, 27. september 2009.

e,

Bjern Henning Ostenstad

(kursansvarleg for Jus 111)

Tilbake til
sakslisten
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Sak 17-09/10
JUS282-2-A Complex Business Contracts: Endret navn og endring i
emnebeskrivelse

Foreslatt ny emnebeskrivelse:

Erich Schanze

International Business Contracts: Structures, Negotiation, Conflict Avoidance and
Resolution

Undervisningssemester (Semester of teaching)
Spring.
Course teacher: Professor Il Erich Schanze.

Undervisningsmetodar (Methods of teaching)
Lectures with slides; prior reading of texts

Obligatoriske aktivitetar (seerskilde krav) (Mandatory activities)
None.

Evaluering (Evaluation)
According to administrative arrangements for evaluating courses at the Law Faculty

Vurdering / eksamensformer (Exam forms)
Three hours school exam.
A - E for passed, F for failed.
Exam language:
0 Question paper: English
0  Answer paper: English

Fagleg ansvarleg (Professor in charge)
Professor Erich Schanze.

Kontaktperson (Contact person)
Bitten.Lunde@jurfa.uib.no

Undervisningssprak (Language of teaching)
English.

Laeringsmal (Learning outcome)

The students should, after attending the course and studying the assigned materials, be able to understand the
alternative basic structures and content of international business contracts, their relation to economic incentives,
and to understand the drafting problems and dispute resolution schemes in major business transactions.

Fagleg innhald (Academic content)

The course starts with an introduction to the technology of drafting agreements. It will show that innovative and
successful institutional design does not only depend on a knowledge of the given legal repertoire and ""cook
books" but also on a prior consideration of economic incentive theory. We will shortly look at the theoretical
premises of economic analysis of institutions, specifically at the theory of incentive compatible contracts, e.g.
self-enforcing agreements. We will then turn to the structure and individual clauses of important long-term
contracts such as concession agreements, joint ventures, turn-key contracts, franchise agreements. The example
of a hypothetical contract for seabed mining will, inter alia, illustrate the close relation between drafting statutes
and contracts - and the differences. Moreover, we will explore the techniques of "conflict screening™ in large
business arrangements where the parties use "filters" for sorting out specific foreseeable contingencies by
referring them to expert decision-making bodies before redress to a court may be sought. We conclude with an
overview on regulation by consensus between the State and firms, and the problem of defining a proper relation
between requisite institutional innovation and compliance with existing regulation.

Krav til forkunnskapar (Mandatory prequalifications)
Three years of university studies.

Tilrddde forkunnskapar (Suggested prequalifications)
Three years of law and/or economic studies. JUS270-2-A Economic Analysis of Law (recommended
prerequisite).



Fagleg overlap (Academic overlapping)
No academic overlapping with courses at the Law Faculty in Bergen.

Leeremiddelomtale (Litterature)

Erich Schanze, ed. "Complex Business Contracts"”, English language reader 313pp.

Supplementary literature will be added.
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Eksitsterende emnebeskrivelse
Undervisningssemester (Semester of teaching)
Spring.
Course teacher: Professor Il Erich Schanze.

Undervisningsmetodar (Methods of teaching)
Lectures.

Obligatoriske aktivitetar (seerskilde krav) (Mandatory activities)
None.

Evaluering (Evaluation)
According to administrative arrangements for evaluating courses at the Law Faculty

Vurdering / eksamensformer (Exam forms)
Three hours school exam.
A - E for passed, F for failed.
Exam language:
0 Question paper: English
o0 Answer paper: English

Fagleg ansvarleg (Professor in charge)
Professor Erich Schanze.

Kontaktperson (Contact person)
Bitten.Lunde@jurfa.uib.no

Undervisningssprak (Language of teaching)
English.

Leeringsmal (Learning outcome)

The students should after the course be able to understand the structure and content of complex business
contracts and their relations to economic incentives, and to understand the dispute settlement systems in business
contracts.

Fagleg innhald (Academic content)

The course starts with an introduction to the technology of drafting agreements. It will show that innovative and
successful institutional design does not only depend on a knowledge of the given legal repertoire and "cook
books" but also on a prior consideration of economic incentive theory. We will shortly look at the theoretical
premises of economic analysis of institutions, specifically at the theory of incentive compatible contracts, e.g.
self-enforcing agreements. We will then turn to the structure and individual clauses of important long-term
contracts such as concession agreements, joint ventures, turn-key contracts, franchise agreements. The example
of a hypothetical contract for seabed mining will inter alia illustrate the close relation between drafting laws and
contracts - and the differences. Moreover, we will explore the techniques of "conflict screening" in large
business arrangements where the parties use "filters” for sorting out specific foreseeable contingencies by
referring them to expert decision-making bodies before redress to a court may be sought. We conclude with an
overview on regulation by consensus between the state and firms and the problem of defining a proper relation
between requisite institutional innovation and compliance with existing regulation.

Krav til forkunnskapar (Mandatory prequalifications)
Three years of university studies.

Tilradde forkunnskapar (Suggested prequalifications)
Three years of law and/or economic studies. JUS270-2-A Economic analysis of Law (recommended
prerequisite).

Fagleg overlap (Academic overlapping)
No academic overlapping with coruses at the Law Faculty in Bergen.

Leeremiddelomtale (Litterature)
Erich Schanze, ed. "Complex Business Contracts"”, English language reader 313pp.
Supplementary literature will be added.

Tilbake til sakslisten
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Sak 18-09/10
Nynorske arbeidsgrupper.

Fra: Erlend Baldersheim

Sendt: 1. oktober 2009 10:28

Til: Johanne Spjelkavik; Christine Stoltz Olsvik; Erik Monsen;
Hilde Hauge; Knut Martin Tande; Lars Skjold Wilhelmsen;
"Malene Bjgrnstad Haugen®; Nina @stensen; "Ole Christian
Muggerud*

Emne: RE: Innkalling til SU-mgte 6. oktober kl 13:00

Her,

Eg gnskjer at SU pa fglgjande mgte dregftar ei sak. Det gjeld
spgrsmalet om a gje eit friviljug tilbod til studentar som
skriv og gnskjer a skriva nynorsk, om a fa vera i
arbeirdsgruppe(r) saman. Eg presierer at det skal vera eit
tilbod, ikkje noko meir.

Eg viser til tidlegare handsaming av saka, sja UEU sak 41/05
og UEU sak 64/05 punkt 1.

DA stilte Studieutvalet seg positive til ei slik organisering.
Eg kjenner ikkje til korleis lagnaden vart for dette forslaget
seinare, eller om det har vorte gjort forsgk pa a marknadsfara
dette tilbodet, eller om det har vorte gjort andre vedtak i

andre retningar.

Kva gjeld grunngjevinga for forslaget om eit slikt tilbod,
meiner eg at den framleis star sterkt. Me bgr ha eit klart
medvit om det strukturelle presset som kan skapast 1 retning
av a skifta fra nynorsk til bokmal, bade ved overgangen fra
vidaregaande til Universitet, og ved innpassinga i
arbeidsgrupper der den store majoriteten etter alt & dgma
skriv bokmal.

Eg vonar me kan drgfta saka.

Vennleg helsing Erlend Baldersheim
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41/05 — 11. april 2005
Sak 41/05 Organisering av arbeidgrupper med sikte pa tilbod om ”nynorskgrupper”. Notat fra JSU
Vedtak ”UEU ber administrasjonen utrede de praktiske sidene av forslaget til neste mgte.”

Sak til UEU, mgte 11. april 2005, fra JSU:

Organisering av arbeidsgrupper pa 1. - 3. studiear
med sikte pa tilbod om “nynorskgrupper”

Utan at Juridisk Studentutval har fereteke noka eiga gransking av saka, er det all grunn til & tru at ein
del av studentane som er nynorskbrukarar nar dei byrjar pa fakultetet, ikkje er det nar dei gar ut av
fakultetet; iallfall ikkje kva gjeld malform ved skriving av juridiske tekstar. Det er vanskeleg a lera
seg a skriva god juss pa nynorsk. For somme vert det enklare & ga over til & bruka det gjengse
bokmalet. Ikkje pa nokon mate er det lett for ein student & vera den einaste nynorskbrukaren i ei
gruppe med gruppeleiar og medstudentar som alle skriv bokmal.

Juridisk Studentutval meiner at Det juridiske fakultet bgr — innafor hgvelege grenser — gjera sitt til at
det vert lettare & halda pa spraket for dei studentane som i dag tykkjer dét er ei utfordring sterre enn
dei kan makta. JSU er overtydd om at det vil vera eit godt tiltak dersom nynorskskrivande studentar
som gnskte det, fekk tilbod om & vera pa arbeidsgruppe (forste til tredje studiear) saman med andre
studentar med same hovudmal. Gruppeleiar kunne 0g, sa langt det 1ét seg gjera, vore nynorskbrukar.

Pa denne maten kunne gruppemedlemene vore ei statte for kvarandre i arbeidet med & utvikla og odla
eigen skrivestil og seiemate. Det er ikkje tale om noko eige “opplegg” for desse studentane; berre at
dei far eit have — dersom dei gnskjer — til a vera i same gruppe. Utover det skulle ikkje Det juridiske
fakultet ha meir bry med desse studentane enn med andre.

JSU minner om at gruppene er obligatoriske for studentane, og kan gjerne visa til fleire dgme der det
vert gjort eit “poeng” av — med underforstatt negativt forteikn sjglvsagt — at nokre studentar skriv
nynorsk. A hevda at studenten sjglv mé klara & motsta det presset som oppstér mot eigen sprakbruk i
slike situasjonar, er eit argument JSU blankt vil avvisa. Det vitnar einast om manglande forstaing for
problemet og situasjonen.

Reint konkret bar dei positive tiltaka gjennomfarast slik at studenten ved byrjinga av kvart studiear
kan gje melding pa ein enkel mate om han gnskjer & (halda fram med &) vera i ei nynorsk
arbeidgruppe. Studentane som sgkjer om arbeid som gruppeleiar bgr opplysa om dei har hgve til &
vera leiarar for ei slik nynorsk gruppe. Der ma det sjglvsagt stillast vilkar for arbeid at studenten
brukar eller kan bruka nynorsk. Der det er aktuelt, kan det vera naturleg at storgruppeleiarar som
brukar nynorsk, har arbeidsgrupper av same typen.

Sa melder kan henda eit motargument seg mot heile ordninga: Kan ikkje bokmalsbrukarar lzra noko
av nynorskbrukarane? Og kvifor da setja dei siste i ei eiga gruppe? Juridisk Studentutval ser
argumentet, men meiner det er svakt. | gruppene i dag er det ikkje tale om noka gjensidig sprakleg
paverking eller utveksling av rgynsler; malbytet hender berre ein veg. For & stg opp om dei som brukar
og gnskjer a bruka nynorsk vidare som juristar, ma omsynet til dei vega tyngre enn omsynet til
bokmalsstudenten som ikkje lenger har ein nynorskstudent pa gruppa si.

Eit anna motargument er spgrsmalet om tiltaket vil krevja ressursar i form av administrasjon. Juridisk
Studentutval meiner for det forste at dette i liten grad vil vera tilfelle. Dersom ordninga med
tilbakemelding fra studentane pa spgrsmalet om dei gnskjer a vera i nynorskgruppe vert gjort pa ein
tilstrekkeleg enkel mate, vil det krevja lite arbeid. Juridisk Studentutval har 6g medlemer som gjerne
gjer dette arbeidet friviljug. For det andre vil vinsten ved tiltaket vera hgg. Da kan det fullt ut
forsvarast a bruka litt tid pa det.

Utfra det som her er framkome, bed Juridisk Studentutval om at Undervisnings- og eksamensutvalet
gjer slikt

vedtak:
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1. Arbeidsgruppene pa 1. til 3. studiear skal fra hausten 2005 organiserast slik, at det vert gjeve tilbod
til nynorskbrukande studentar om a vera pa arbeidsgruppe med andre studentar som 0g brukar
nynorsk.

2. Ved tilsetjing av gruppeleiarar pa 1. og 2. studiear skal det takast omsyn til vedtaket i punkt 1, slik
at dei aktuelle gruppene sa langt det Iét seg gjera vert leidde av gruppeleiarar som brukar nynorsk.

Bergen, 15. mars 2005
for Juridisk Studentutval

Erlend Baldersheim
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Fra administrasjonen:

UEU-mgte 11. april 2005:
Sak 41/05 Organisering av arbeidgrupper med sikte pa tilbod om ”nynorskgrupper”. Notat
fra JSU
Vedtak "UEU ber administrasjonen utrede de praktiske sidene av forslaget til neste
mgte.”

UEU-mgte 20. juni 2005:
Sak 64/05 Eventuelt
1. Nynorskgrupper pa 1. -3 studiear.
Det vises til tidligere sak om dette. For 2. og 3. studiear ma vi kartlegge innen
semesterstart hvilke studenter som er interessert i et slikt tiloud. For 1. studiear
kan man opprette dette tilbudet fra og med kurset i JUS111.

Mot slutten av varsemesteret 2005 ble det lagt ut melding pa Mi side om at studenter pa 2. og 3.
studiedr som var interessert i nynorskgrupper skulle ta kontakt med de studiearsansvarlige:

"Nynorsk-arbeidsgrupper 2. og 3. studiear hgst 2005

Studentrepresentantene i undervisningsutvalget har foreslatt at fakultetet skal undersgke om
det er interesse for at vi

oppretter rene nynorsk grupper pa studiearene. Fakultetet ber derfor studenter som er
interessert i vaere med i en

nynorskgruppe om a gi tilbakemelding til:

2. studiear: Silje Lokgen - silje.lokoen@jurfa.uib.no
3. studiedr: Christine Olsvik - christine.olsvik@jurfa.uib.no"

Jeg fikk 8 svar pa 3. studiear og det ble opprettet nynorsk gruppe hgsten 2005. Det var i
utgangspunktet 11 studenter i JUS131 og i JUS133. MAJUR-OV11-kullet var sa ferdig med 3.
studiear og interessen for nynorskgruppe falt (vi gikk da fra 36 arbeidsgrupper til 27 mot slutten av
studiearet), slik at det ikke var grunnlag for a viderefgre denne gruppen til JUS135, JUS132 og
JUS134 det studiearet.

Pa 2. studiear var det ikke nok respons til & opprette slik gruppe.

Pa 1. studiedr ble det sannsynligvis ikke sendt ut forespgrsel ved oppstart av JUS111, jf. arkiverte
meldinger pa Mi Side.

Studiearet 06/07 ble ingenting gjort ang. nynorsgrupper sa vidt jeg vet. Hittil er det vel heller ikke
gjort noe HO7.

Hasten 2007 er det i gjennomsnitt ca 40 eksamensoppmeldte studenter i hvert emne som har registrert
nynorsk som malform i FS, dette inkluderer gjentaksstudenter (JUS111, 122, 124, 131 og 132).

Pa EXFAC hgst 2007 er det kun 26 av 356 eksamensmeldte som har nynorsk som malform. Dette vil
veere ganske representativt for hgstens nye kull.
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%vis
Nynorskbrukere Totalt antall  nynorsk

JUS11* 14 240 5,8
JUS12* 24 390 6,2
JUS13* 32 317 10,1
JUS24* 7 188 3,7
EXFAC 29 321 9,0
Var 09 for
JUS24*: 22 306 7,2

De absolutte tallene er hentet fra FS371.001, Navneliste sem.reg studenter HO9.

"Nynorskbrukere" er studenter som har semesterregistrert seg med NYNORSK som malform.

Filter: emneliste like'JUS11*%' og emneliste like'JUS12*%' og emneliste like'JUS13*%' og emneliste
like'JUS24*%'

Tallene omfatter ogsa gjentaksstudenter, antakelig ogsa noen som "bare" er meldt til eksamen

De lave tallene for fierde studiear, skyldes formodentlig at studenter ikke registrerer seg her far
eksamenssemesteret.

Tilbake til sakslisten




